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Abstrakt

Bakaldrskd prdace se zabyvd tématikou studentského podvadéni na vysokych skoldch se
zameérenim na elektronické podvadeéni.

Pradce mad teoreticko-empiricky charakter. Teoretickd ¢dst se opird o odbornou literaturu a
jsou v ni vysvétleny zakladni pojmy a fakta. V empirické ¢dsti probéhlo dotaznikové setfeni student(
vysokych skol, které zjistuje formy a cetnost podvdadeéni studentd v rbznych f&zi studia a etickou
strdnku véci. Na zdkladé zpracovanych vysledk( bylo zjisténo, jak vnimaji studenti své necestné
chovdni, co povazuiji za poruseni norem a co nikoliv. Z&roven popisuje nejcastéjsi postoje ucitell
ke studentskému podvddéni a jeho postih. V zavéru prace jsou navrzeny zpUsoby minimalizace
tohoto nezddouciho jevu.

UvoD

Tato bakaldiskd prace se zabyvd podvddénim studentld vysokych skol se zamérenim na
elekironické podvdadéni.

V dnesnim svété, kdy je technologicky pokrok stdle rychlejsi, se stavaji elektronické pomuacky
U zkousek béZnou soucdsti vybavy studentd. Nejen, Ze se studenti neboji uchylit k tomuto kroku,
ale jesté nejsou v nékterych pripadech ani omezovani etickymi principy, na coz se tato préce
zamériuje a zjistuje, kde maiji studenti hranici mezi podvddénim a jimi omluvitelnym chovdnim.

Pro svUj vyzkum jsem se zaméfila na vysokoskolské studenty a jejich Cerstvé absolventy.
Nechci délat rozdily mezi studenty technickych, ekonomickych, filosofickych, pedagogickych,
l€ékarskych, uméleckych nebo jinych Skol. Proto ve své prdci neuvadim rozdily mezi studenty téchto
obord a zamérim se na studenty vysokych skol v obecném méritku.

Prdce md teoreticko-empiricky charakter. Teoretickd Cdst se opird o odbornou literaturu ajsou
v ni vysvétleny zakladni pojmy a fakta. Je rozdélena na teorii o podvdadeéni, kde jsou vysvétleny typy
podvdadéni, popsdno plagidtorstvijako jeden z typl necestného chovdani a odhaleni elektronického
podvdadéni pomoci nékolika zpUsobU. Druhd Edast se zabyvd faktory ovliviujici podvadéni, kde jsou
zminény faktory jedné z mnohych studii. Treti podkapitola je zaméfena na postoj k podvdadéni a je
délena na postoj studentd a postoj ucitell. Zaroven je zminéno odivodnéni podvdadéni. V posledni
Cdasti se teoretickd pasdz vénuje zamezeni podvAadéni.

V empirické Cdasti probéhlo dotaznikové setreni studentd vysokych skol, které zjistuje formy
a Cetnost podvdadeéni student’ v rbznych fézi studia a jejich pohled na etickou strédnku véci. Na
z&kladé zpracovanych vysledk( bylo zjisténo, jak vnimaiji studenti své necestné chovdni a co
povazujiza poruseninorem a co nikoliv. Zaroven popisuje nejcastéjsi postoje ucitell ke studentskému
podvdadéni a jeho postiny. Veskeré odpovédi respondentd pomdhaiji ovérit stanovené hypotézy.

HYPOTEZA H1: Vétsina dotazovanych studentd se dopustila elektronického podvadéni.

K ovéreni prvni hypotézy byla pomoci dotazniku respondentdm polozena otdzka: Jakého zpUsobu
podvddéni jste se b&hem testu dopustil/a?

Opisovani od spoluzédka i 116 64,4 %
Nikdy jsem se podvadéni nedopustil/a | 2 1,1 %
.................................
Opisovani z ruéné psaného / tisténého tahaku | 128 76,7 %
|
Opisovani z elektronického tahdku (mobilni telefon, Al R
E T g A 96 53,3%
chytre hodinky, tablet, atd.)
Opisovani odpovédi z dorucené zpravy (SMS, chat, atd.) 24 13,3 %
Domlouvani se v diskuznich skupinach 12 6,7 %
Hledanl odpovédnl na internetu 64 35,6 %
VyuZivanizvukového tahaku (MP3 zaznam) i 0 0%
i
VyuZitl skrytého sluchatka (ndpovéda od druhé osoby) | 2 1,1 %
Jind odpovéd 1 0,6 %

Hypotéza H1 byla potvrzena.

HYPOTEZA H2: Vé&tiina dotazovanych studentd se dopousti podvadéni opakované.

K ovéreni této hypotézy byla pomoci dotazniku respondentim polozena otdzka: Jak Casto jste
bé&hem svého vysokoskolského studia podvdadélie

8.9% 1.1%
24.4% @® NIKDY 1,1 %
17,8% TEMER VOBEC (v minimainim poétu piipad() 24,4 %
»  OBCAS (méné neZ v poloving pfipadd) 47,.8%
CASTO (pfiblizné v poloviné pfipad) 17.8%
VELMI| CASTO (vice ne? u poloviny pfipad) 89%
VZDY (téméf u vétsiny nebo u viech moznych piipadd) 0%
o Hypotéza H2 byla potvrzena.
478%

HYPOTEZA H3: Vé&tiina dotazovanych studentd nevnimd své nedestné chovdni jako neetické a
nepovazuje ho za vdaziné poruseni norem.

K ovéreni treti hypotézy byla pomoci dotazniku respondentdm polozena otdzka: Za jok vdiné
poruseni norem povazujete uvedené zpUsoby podvadéni?

Abstract

The bachelor’s thesis deals with the issue of student electronic cheating at the university.

The thesis has theoretical and empirical background. The theoretical part is based on
literature and it explains basic terms and facts. In the empirical part a questionnaire was sent to
students from universities. The questionnaire is focused on cheating forms, cheating frequency and
ethical aspects. Based on the processing of the questionnaire’s results was found, how students
perceive their dishonest behavior and what they consider as violations of standards. It also describes
what are the most common teacher’s attitudes to students cheating and their sanctions. At the
conclusion of the thesis are described ways to minimize and prevent this undesirable phenomenon.
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Hypotéza H3 byla potvrzena.

o

HYPOTEZA H4: Vétsina dotazovanych studentd uvddi, 7e uditelé u vétiiny piipadd nechdavaji
studentské podvdadéni bez postihu.

K ovéreni posledni hypotézy byly pomoci dotazniku respondentim polozeny dvé otdzky: Jaké jsou

podle Vaseho ndzoru nejcastéjsi pristupy ucitell k podvdadeéni u testie
4,4%

27.8%
@® Snaiise muzabranit a pfipadné odhaleni tresta 44,4 %
. Snazi se mu zabranit, ale studenta i po odhaleni necha psat testdal 23,3 %
Snazi se ho minimalizovat, ale podvadéni viceméné prehlizi 27.8%
Nevsima si ho 4.4 %

23,3%

a otdzka: Pokud jste se setkali s pristizenim studenta (Vas nebo nékoho jiného) u testu ucitelem. Jak
se se ucitel zachoval?.

5,6%

11,1%
7,8%
Jednal dle skolniho fadu a studenta fadné potrestal 11,1 % 35:\_
N

Student musel test nahradit v jiném terminu
8 e e 45,6 % -\

a tento pokus byl pocitan jako nedspésny

Studenta pouze napomenul a zamezil daldimu podvadéni 30%

30%

Studenta pouze napomenul a dal si ho neviimal 78% !

@ Jina odpovéd.. 56 % - y
7 45,6%
y

Hypotéza H4 byla z nékolika divodd zamitnuta. N

ZAVER

Dle mého ndzoru se studentskému podvdadéninedd naprosto zabrdnit. Jsem ale presveédcena
o tom, ze se dda redukovat. Dotaznikové Setfeni této prace dokazuje fakt, ze ucitelé si leckdy
usnadnuji prdci a nejsou dostatecné dUsledni v sestavovani, zaddvdani, v samotném pribéhu testu
a ve vysledném hodnoceni.

Prvni problém vznik& hned u zaddvdani testd, kdy se Casto opakuji zaddni z minulych let,

nebo predeslych termin( zkousky. Tyto zaddni koluji na internetu a student tak nema velkou prdci
pripravit se na zkousku, kde vi predem znéni vétsiny otdzek. Zaroven se vyskytuji mnohé zkusenosti
s predpfripravenymi testy, které student vypracuje doma a poté je na zkousce, kde by mél veskeré
otdzky zodpoveédét, jen odevzdd predvyplnéné. Myslim si, Ze tomuto podvodnému jedndni se dda
s trochou snahy zaruc¢ené zabrdnit. At uz pouhym sledovdénim studentU, v pripadé velkého poctu
zkousenych jedincU posileni dozoru, nebo formou predem oznacenych papird ucitelem.
U vyhodnoceni testU je potom leckdy patrné, co student jednoznacné opsal. Text je nesouvisly,
psany zbrkle, neddavd smysl a objevuije se v ném spoustu nedostatkl nebo vyrazl, ktery neodpovidd
vyjadrovani se daného studenta. UCitel by mél brat na takto vypadajici test ohled a zkouseného
jedince se doptat osobné a zjistit, zda test opsal, nebo sehrdl roli pouze stres.

Za jeden z dUlezitych faktord, ktery by mohl omezit studentské podvadéni vnimdm motivaci
studentU, kterd jim leckdy chybi. Myslim, Ze vyjimkou nejsou ani jedinci, ktefi netusi, joké postiny by
je mohli po odhaleni podvodného chovdni postinnout. | na to by méli byt dirazné pred zkouskou
upozornéni.

S nékolikrat zminovanym zdokonalovanim techniky budou studenti nejspiSe stdle o néco
napred pred uciteli. Myslim si ale, Ze ucitelé mohou svou praci a snahou studentské podvdadéni
redukovat a motivovat zZaky k Eestnému chovdni.



