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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Néavrh svételné fizené kiizovatky Nachodska — Bystra v Praze
Jméno autora: Toméas Hochman

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/dstav: K620 Ustav dopravni telematiky

Oponent prace: Ing. Jiti Prisa

Pracovisté oponenta prace: ELTODO, a.s., oddéleni DI projekce

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Prace se zabyva navrhem svételné kriZzovatky Nachodska — Bystra v Praze. Soucasti prace je analyza sou¢asného stavu a
provedeni dopravné inZenyrského prazkumu. Vysledek prace je ovéren v simulaénim prostfedi VISSIM. Bakalafska prace
tedy zahrnuje skutecny rozsah realnych projekt( pfi pripravé svételné fizenych kfiZzovatek v rozsahu dopravni studie.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace byla zpracovana dle definovaného zadani a prokazala jednoznaéné seznameni s problematikou. V préci postupuje
zpracovatel postupné navazujicimi kroky dle zadani i dle logické posloupnosti (Uvod, analyza, navrh, ovéfeni, zavér).

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Metody i zvolené postupy byly zvoleny spravné a dle poZadavku zadani.

Odborna troven B - velmi dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna Uroven je odpovidajici poZadavku prace vcetné nazvoslovi, které je z oboru dopravy. V préci je patrna snaha pouZit
spravné dopravné inZzenyrské vypocty a postupy. V praci ale mohlo dojit k uréitym zjednodusenim a ne zcela spravnym
rozhodnutim, které mohou mit vliv na to, zda bylo skute¢né nalezeno optimalni feSeni se zvazenim viech opréavnénych
pozadavkd jednotlivych Géastnikd dopravy a jejich spravnému vybalancovéni. Na druhou stranu je tfeba uvést, Ze se jedné o
pomérné sloZitou lokalitu a moznosti feSeni za realnych podminek (naklady stavby, pozemky apod.) budou vidy uréitym
kompromisem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouzivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace mad rozsah 50 stran + grafické prilohy + vystup z mikrosimulace a jeji rozsah tak prevysuje minimalni poZadavky zadani.
Jazykova stranka textu je v porfadku. Mél bych vyhradu k dokladovanému navrhu situaéniho feseni (pfiloha B), kterd je zcela
domnivam, Ze dopravni prizkum kfiZzovatky by mohl byt vétSiho rozsahu nez tfi hodinova séitani béhem ranni, odpoledni a
sobotni dopravni $picky. Kvalitni dopravni data jsou dilezitym vstupem pro spravné pochopeni dopravni situace a spravny
navrh.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zévérecné prdce. Charakterizujte vybér
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pramendu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Bez vyhrady.

DalSi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zaverecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikaénim vystupum, experimentdlni zruénosti apod.
Zpracovatel pfi feSeni postupoval obecné spravné a logicky. V souladu se zadanim proved| postupné vSechny ¢innosti a
tkony, které jsou nezbytné pro navrh fizeni uzlu pomoci SSZ véetné dopravné inZenyrskych vypoctl a ovéreni simulaci.

K jejich konkrétnimu provedeni a vyhodnoceni mam ale urcité vyhrady, které je mozné také chapat jak podnét pro dalsi
diskuzi nebo dalsi praci na této lokalité (napfr. v navazujici diplomové praci nebo v praxi).

- Posouzeni nefizené kizovatky dle mého nazoru vychazi neobvykle pozitivné (vyjezd z vedlejsi iroven B), coz je
napF. v rozporu s posouzeni Géelnosti od TSK-UDI z roku 2011, kde vychazi Groveri D resp. F.

- Zpracovatel zminuje jako jeden z hlavnich divod( zfizeni SSZ pohyb strasich lidi k blizkému hrbitovu. Pfesto oba
prechody pro chodce ke hrbitovu prodluzuje bez pouZziti délicich ostrivkd na délku cca 15m (pfes Nachodskou)
resp. dokonce cca 22m (pres Bystrou) — tyto hodnoty odhaduji, protoZe ve vykrese chybi jakékoli kéty. Tato
hodnota vyrazné prekracuje povolenou délku dle zakona 398/2009 kapitola 2 a to i v pfipadé fizeni pfechodu SSZ.
Dlouhé prechody zpisobuji dlouhé mezicasy (aZ 15s), coz je dale nevhodné z hlediska mozZnosti Fizeni SSZ.

- Vzhledem k vysokym intenzitdm na hlavni, samostatnym radicim pruhtm a blizkému Zelezni¢nimu pfejezdu bych
v praci predpokladal aspon slovni Gvahu o diivodech nepouZiti smérovych signal(i aspori ve sméru z centra

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdace pred komisi.

PredloZenou zdvérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Bylo zaddno feSeni dopravné komplikované lokality. V ramci feSené lokality student proved! vSechny pozadované
kroky dle zaddni a vytvofil v podstaté kompletni dokumentaci dopravni studie SSZ pro tento uzel. K diléim ¢astem
a diléim zavérim bych mél urcité pripominky nebo vyhrady, které jsou detailné popsény v pfedchozich ¢astech
hodnoceni, které ale neznamenaji zasadni nedostatky v naplnéni zadani na tUrovni bakalarské prace.

K praci mam nasledujici otdzky tykajici se dané problematiky.

Datum: 2.9.2017 Podpis: Ing. Jifi Prasa

1. Dokdzal by student aspon strucné popsat pripadné vyhody nebo nevyhody smérovych signall na
nékterych vjezdech a diivod proc je nevyuzil?

2. Dle obecnych variaci dopravy v Praze dochazi o vikendu v priméru k poklesu dopravy (cca 30%). Dle
provedenych prizkum( jsou sobotni odpoledni intenzity na Ndchodské témér srovnatelné s pracovnimi
dny (smérem z centra mirny pokles, do centra vyrazny narist). Lze popsat, ¢im je tato dopravni situace
zpusobena?
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