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Oponent prace: Ing. Lucie Zarubova

Pracovisté oponenta prace: Zapadoceska univerzita v Plzni, Univerzitni 22, 306 14 Plzen

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani odpovida pozadavkim na diplomovou praci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Studentka splnila zadani.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Studentka zvolila spravny postup feseni.

Odborna uroven B - velmi dobfie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Studentka v praktické ¢asti dokazala relevantnim zpiisobem zhodnotit své znalosti. Re$eni odpovidalo zadan.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni Uroven je dobra, kli€ova slova nejsou psana velkymi pismeny. Prace ma vhodny rozsah k danému tématu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidalti k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Studentka pracuje s relevantnimi zdroji. V ivodu dochazi k zobecnéni autorcinych myslenek, zde by bylo dobré doplnit zdroj,
pripadné vyzkum, ktery tomu predchazel. V Kapitole 5.2 by bylo téZ vhodné doplnit vice zdrojd neZ 1. TotéZ se opakuje v
podkapitole 5.3.2. Nékteré citace v textu postradaji oddéleni ¢arkou mezi pfijmenim autora a rokem.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Uroven diplomové prace je dobra. Autorka dedukuje z literdrni analyzy vlastni poznatky, které shrnuje v zavéru prace.
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Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

1. Vjakych spole¢nostech jsou nastroje kritického mysleni vyuZivany v praxi?
2. Dokazete vyjmenovat a v kratkosti popsat alespon 3 pripadové studie, na kterych je zaloZzena metoda 4DX?
3. Podle jakych kritérii jste postupovala pfi vybéru literatury?

PfedloZenou zadvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 4.9.2019 Podpis:
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