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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani DP z pohledu teoretické ¢asti prace je narocné, pro jeho feseni pouze v omezené mire lze Cerpat z tuzemské
literatury, prevazna vétsina zdrojll je dostupna pouze v angli¢tiné. Také je nezbytné studium fady ¢asopiseckych zdroja.
V druhé ¢asti prace je nezbytny kriticky pohled na reSenou problematiku.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno. Studentce se podarilo podat pomérné uceleny pohled na danou problematiku.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribéziné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Studentka pracovala zcela samostatné. Vychozi konzultaci zapracovala do struktury a feseni své prace. Prestoze je prace

velmi kvalitni, dil¢i prdbézné konzultace by byly pfinosné.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost DP je adekvatni, autorka rozumnym zpUsob pfistoupila k problematice kritického mysleni v rozsahu
akceptovatelnym pro diplomovou praci. Hloubka provedené reserse literatury je na vysoké Urovni. Provedend analyza a je
akceptovatelna a vyuzitelna pro spole¢nost. Z pohledu rozsahu mohla byt vétsi pozornost vénovana nékterym
rozhodovacim paralyzam a vhodné by bylo také rozsiteni kap. 5.5. V kap. 5.4 mohla autorka se zaméfit i na predpoklady
aplikace danych metod a jejich omezeni a nevyhody.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Jazykova, formalni i typograficka Gprava je na adekvatni Grovni. Vytka sméfuje k drobnym nedostatkiim ve formatovani a
drobnym stylistickym chybam. Také struktura kapitol by méla byt upravena — Cislovany seznam se vyuziva v situaci, kdy je
vice poloZek tohoto seznamu, napf. 4.1.1 nemélo byt vyuzito.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Pouzité prameny jsou relevantni. Prace s literaturou z pohledu cita¢ni etiky je na adekvatni Urovni vzhledem k charakteru a
rozsahu prace.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérec¢né prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zruc¢nosti apod.

Hlavni vysledky DP byly dosaZeny, autorka prokazala samostatny tvirci pristup k feseni problematiky. Prace je
teoretického charakteru, podava uceleny pohled na problematiku kritického mysleni v kontextu rozhodovaci analyzy.
Autorka poddva i doporuceni k vhodnosti aplikace danych metod a determinuje trendy v dovednostech potrebnych pro
rozhodovaci a manazerské procesy v nastavajicich desetiletich, ¢im jeji prace ziskava punc aktudlnosti a potifebnosti.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomova prace svym charakterem spliuje pozadavky kladené na kvalifikacni praci magisterského studia oboru
projektové fizeni inovaci (v tomto pripadé roli kritického mysleni v manazerskych a rozhodovacich procesech ve
vazbé k fizeni inovaci). Prace je vyvazena a splnuje deklarovany cil. Studentka se zaméfrila na teoreticka vychodiska
kritického mysleni, rozhodovaci analyzu a rozhodovaci paralyzu a lécky rozhodovani. Vétsi pozornost mohla byt
vénovana i dalsim léckam rozhodovaci analyzy a u doporucovanych technik zahrnout i pfedpoklady jejich aplikace
a omezeni jejich aplikace. Vétsi pozornost mohla byt vénovana nevhodnym technikdm — nejen multitasking.

Otazky k diskuzi:

1) Jaké dalsi metody a techniky (s vyjimkou multitaskingu) nedoporudujete pouzivat?
2) V pripadé multitaskingu existuji i pozitivni efekty ve vazbé na lidskou psychiku. Jaké to jsou?
3) Které z vami uvadénych metod a nastrojli povaZujete za nejproblematictéji aplikovatelny a proc?

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 4.9.2019 Podpis: K lula riarra
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