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SIKANY, FREKVENCI JEJIHO VYSKYTU A REAKCI 2
PROJEVY SIKANY REAGOVAT, BRANIT AGRESIVNIM
PRIPADNE S VEDENIM SKOLY.

Jakou formu méla Sikana od spoluzakaq, jiz
jste byl(a) svédkem?
B zesméSnovani, posmivani
m ignorovani
vyhroZovani
pouiivani vulgarisma

m fyzické nasili

Byl jste nékdy Sikanovan(a) primo Vy?

® kybergikana Graf vztahujici se k otdzce: ,Byl jste nékdy Sikanovéan (a)?”

psychické wydirani
nicenivéci, manipulace s vécmi

Sikanovaného
jiné

Graf zjistujici otdzku: ,Jakou formu méla Sikana od spoluzakd, jiz jste byl(a) svédkem?”

Shrnuti
Vysledky dotaznikového Setfeni potvrzuji, Ze vétsina
dotazovanych zakd dané skoly je informovana
o pojmu Sikana (pouze jeden respondent uvedl|,
Ze mu vyznam pojmu nenijasny). Pfi porovnani odpoveédi
na dalSi poloZky se vSak domnivame, Zze se zaci mezi sebou lisi v tom, jaké konotace pojmu pfisuzuji a Ze hranice pojmu byvaji v jejich pojeti mnohdy
nezretelné.
Pozitivnim vysledkem Setfenije, Ze ackoliv
dotazovani Zaci ve svych odpovédich uvedli, Ze se s Sikanou jiz setkali, pasivné Ci aktivné, nebyla tato odpovéd vétSinova, byt Slo o Zaky stfedniho
odborného udilisté. Uvedli, Ze se s Sikanou setkali jak mezi Zdky navzdjem, tak s Sikanou ucitell vici zdkim, tak s Sikanou ucitele ze strany zakd.
Pri specifikaci forem Sikany ale nejcastéji uvadeéli
,mirnéjsi* formy Sikany, tj. zesmésniovani, posmivani a pouzivani vulgarisma. Za dalsi formu Sikany oznacovali ni¢eni véci (vandalismus). Fyzicka
forma Sikany byla uvedenajen v jednom pfipadé, stejné tak tomu bylo i u vyhrozovani.
V nasem dotaznikovém Setfenijsme také chtéli zjistit, jak by dotazovani zaci reagovali v situacich, kdyby byli osobné svédky Sikany. Pozitivnim
vysledkem je to, Ze vétSina dotazovanych zak{ deklarovala, ze by se zastali Sikanovanych spoluzakd a ze tuto (byt hypotetickou reakci), povazovali
za snadnou pfirozhodovani, jak by se zachovali. Hypotéza 3, ktera se vztahovala k podpofe Sikanovaného, byla jako jedina z 5 vyty&enych hypotéz
také potvrzena.
V dalSich otdzkach se zaci vyjadfovali k tomu, komu by se v pfipadé Sikany ucitelem a Sikany ucitele Zaky svéfovali. V obou situacich se odpovédi
Z4aka lisily: v pfipadé Sikany ucitelem by to byli priméarné rodice, poté kamaradi a jini ucitelé, v pfipadé setkani s Sikanou ucitele Zaky by se nejcastéji
svefrili jinym uditeldm- Pozitivnim aspektem odpoveédi bylo, Ze by si nechali zkuSenost s Sikanou pro sebe jen v malém procentu pripadd.
Zajimalo néas také, jaké jsou dlvody, jez vedou Zaky k Sikané ucitele. Odpovédi byly celkem rovnomérné rozlozeny
a zahrnovaly Sirsi spektrum dfvod0. Nékteré se tykaly
subjektivnich ndzord na konkrétniho ucitele (neumi zaujmout zaky, je nespravedlivy, je nesympaticky), na predmét (u¢i nezajimavy predmét), nebo

se tykaly osobnostnich vliastnosti ucitele (pfilis hodny). Zajimavym faktem bylo, Ze divodem Sikany nenf ,pfilis pfisny ucitel”.




