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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
MKP vysledky s experimentalnimi. Tato ambici byla amplifikovana charakterem simulace, kdy se jednalo o dynamické
simulace s uvaZzovanim GISSMO modelu simulujicim napétové zavisly inkrementalni model poskozovani.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani predlozené prace bylo splnéno bez vyhrad.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup i metody reseni vedly ke splnéni vyteného cile a Ize tak konstatovat, Ze student zvolil vhodny postup.
Zvlasté je tfeba ocenit jeho systemati¢nost v popisu vychozi teorie a navazujicich experimentU. Z prace je evidentni, Ze
autor ma se zpracovanim feSené problematiky dlouhodobé mimoskolni zkusenosti.

Odborna droven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je vyborna, zvlasté se mi libilo jednoduché a nazorné popsani rozdilli mezi implicitni a explicitni
integraci. Ze struktury prace je, jak jiz bylo fe¢eno v predchozim bodé, zretelné, Ze autor ma s dynamickymi simulacemi
prostiednictvim simulacniho nastroje LS-DYNA dlouhodobé zkusenosti a misto boje s timto nastrojem se mnohem vice
soustredil na samotné tvarci reseni problému souladu simulace s experimentem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Malokdy ma oponent moznost vyjadrit nadseni i tomto bodé oponentniho posudku. Autorova schopnost vyjadiovat se

v anglickém jazyce je jednim slovem vynikajici. Jeho formulaéni schopnosti vypovidaji o nesporné schopnosti kritického
mysleni a uvédomovani si pfedevsim mezi validity pfedkladanych vysledku. Autorova prace tak Uspésné popird pravidlo, ze
simulacim nevéfi nikdo, kromé toho kdo je délal, ale experimentdim véfi vsichni, vyjma experimentatora.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Bez komentare.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Celkové prace naplnila velkou ¢ast ambici, které si predsevzala, byt se simulaéni vysledky plné neshoduiji

s experimentalnimi. Autor(lv systematicky pfistup k feseni predkladané problematiky je zarukou toho, Ze autor
umi fesit komplexni problémy inZenyrské praxe s prehledem, invenci a kritickym pfistupem.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Dotazy a pfipominky:

1. Prosim vysvétlete, co minite formulaci na str. 8 ,,steel sphere with rounded edges”

Co presné je minéno vysledkem , Semi-satisfactory” v Tabulce ¢. 4 na str. 18 ?

3. Kolik simulacnich krok( bylo tfeba v jedné impakcni simulaci v kaZzdém z popisovanych experimenti a kolik
redlného strojového casu bylo pro dané vypocty za potrebi (simulation run time) ?

Graf. ¢ 15 by mohl byt zkrdcen, vyznamné zmény se odehraji pouze v pocdtecnich 0.4ms

5. Coznamend v Grafu ¢. 15 ,Sliding Energy” ?

N

A

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 2.9.2019 Podpis: Martin Necas
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