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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Cilem prace bylo analyzovat soucasny stav vibracni tfidicky a na zakladé této analyzy navrhnout nové konstrukéni reseni
odstranujici nedostatky.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo ve vysledku spIlnéno, aviak samotné sepsani prace probéhlo v obdobi tésné pred terminem odevzdani a
nékteré staté by mohly byt zpracovany lépe.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student préci pravidelné konzultoval a vyvinul samostatnou aktivitu k dokonceni prace.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z dlsledku sepsani prace tésné pred terminem odevzdani se v praci nachazeji nékteré nedostatky a nepresnosti. Jako
piiklad uvadim kap. 2.2, kde je uvedeno, Ze tfidicka rozttidi vzorek do 4 frakci. Ve skutecnosti se jedna o frakci 5, jelikoz
patou frakci je ¢ast prachova, jejiz hmotnost se také vyhodnocuje. Dale v kap. 5.1.1 je uvedeno, Ze k rozmazani snimkd
doslo diky nizké snimkovaci frekvenci videa. Ve skutecnosti k rozmazani dochazi vlivem dlouhé expozi¢ni doby pro kazdy
snimek videa. Tyto nedostatky ale vyvazuje samotné konstruk¢ni feseni, kde autor prichazi naptiklad s novou myslenkou
Cisténi sit pomoci jezdce a predepjatého stérace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V préci se nachazi nékolik pravopisnych chyb i chyby typografické, zejména osamocené znaky na konci fadku. Obrazky
4 a 5 splyvaji diky pozadi do jednoho. U grafu na obrazku 44 je jednotka ¢asu uvedena jako ,,S“, konvence oznaceni pro
sekundu je malé ,s“. Veli¢ina Uhel Phi jednotku uvedenou nema viibec. Podobné u Grafu 3 nejsou uvedeny jednotky.
Podobnych chyb je v textu vice.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

K vybéru zdrojl a zplGsobu citovani nemam vyhrad.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Cilem prace bylo analyzovat soucasny stav vibracni tfidicky a na zakladé této analyzy navrhnout nové konstrukéni
feSeni odstranujici nedostatky. Zadani bylo ve vysledku splnéno, avsak samotné sepsani prace probéhlo v obdobi
tésné pred terminem odevzddni a nékteré staté by mohly byt zpracovany lépe. V praci se nachazi urcité mnozstvi
nepresnych odbornych termind a znaéné mnoizstvi typografickych chyb, které do jisté miry snizuji jinak dobrou
konstrukcni ¢ast prace. Kladné zdroven hodnotim fyzickou pomoc autora prace pfi sestavovani celého zafizeni.
Zaroven kladné hodnotim aktivitu a praci studenta pfi vymysleni koncepce nového konstrukéniho reSeni béhem
semestru.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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