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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Obtiznost zadani prace je odpovidajici pro bakalarskou praci, kterou lze v ¢asovém limitu stihnout.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny polozky zadani hodnotim bez vyhrad jako za splnéné.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil spravny postup pro feseni cili prace. Volbu nejlevnéjsiho feseni k realizaci hardwarové ¢asti povazuji za
spravnou. Diky dobré resersi nemél student problémy pfri fyzické realizaci projektu.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na dobré odborné urovni. Student postupoval logicky a celkové reseni navrhl a zkompletoval z dostupnych prvki,
které jsou pro cilovou aplikaci dostacujici. Ocenuji spojeni poznatk(l ziskanych ze studia, a to z oblasti automatického
fizeni, elektrotechniky a konstrukce. Malou vyhradu mam ke kapitole 4, kde student popisuje funkci stejnosmérného
stroje. Nemyslim si, Ze by byla pro feseni projektd duleZitd, a ¢tenafe mize zmast popis bezkartacového DC motoru na
strané 20, ktery je veden z mého pohledu zmatecné. Ddle bych pro popis sttidy napéti v kapitole 4.4 volil formu
jednoduchého vzorce, ktery by nahradil trochu tézkopdadny slovni popis. Obrazek 32 je vhodny spiSe pro hobby projekty,
technicka dokumentace by méla obsahovat elektrotechnické zapojeni. Tuto skutecnost nastésti kompenzuje Tabulka 4.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Predlozena prace ma dobrou formalni strukturu. Student vhodné rozdélil kapitoly pro popis dil¢ich ukola. Po jazykové
strance je text prevazné srozumitelny, i kdyz student obcas bojuje s umisténim ¢arky ve vété (napf. strana 8, véta 9. radek
od spodniho okraje). Technicky popis, jak jiz bylo zminéno v pfedchozim bodu, se miZe zdat misty téZkopadny.

Vybér zdrojui, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Student poufZil veskeré zdroje nutné ke splnéni cilli prace. Spravné odlisuje vlastni myslenky od literatury. Nenasel jsem
Zadné poruseni citacnich norem.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zruc¢nosti apod.
Student si zvolil zajimavé téma, na kterém lze odvést velké mnozstvi prace, i kdyz se jedna ,jen” o bakalarskou praci.

Z predloZené prace je znat, Ze ji vénoval dostatecné mnozstvi ¢asu. Navrzené Upravy povaZzuji za dobré, libi se mi volba
napinani femenu. To, jak dlouho toto feseni vydrzi, bohuzel ukaze az Cas. Jako pozitivni beru i funkénost celku jako
takového. V nékterych mistech textu by bylo dobré myslenku trochu rozvést — napf. hned v Uvodu student zmifiuje
nachylnost modelu k otfesdim pfi narazech. Bylo by tedy dobré Fici, pro€ jsou otfesy nechténé, nebo jaké maji své disledky
— napf. povoleni spojeni vodicud (feseno v praci pajenim), povoleni konstrukce, atd. Jinak si ¢tenar vybavi jen
Cimrmanovsky citat: ... Nejdriv si oteviel hospodu u silnice na Pisek. Ale chodili mu tam lidi.” Tedy je jasné, Ze kdyz chce
nékdo narazet do zdi, nasledkem budu vZdy ottesy, ale neni jasné, proc jim chce autor zamezit.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Student pan Stanislav Linhart splnil vSechny body zadani bakaldrské prace. Po technické strance zvolil student
spravné fesSeni a vytvofil tak funkéni laboratorni Glohu pro méreni zrychleni pfi ndrazu vozidla do prekazky. Kladné
hodnotim dosazené vysledky, pfi kterych byl schopny aplikovat poznatky ziskané béhem bakalafského studia, a to
z oboru konstrukce, elektrotechniky a automatického fizeni. Drobné vytky mam bohuzel k nékterym technickym
formulacim, které jsou z mého pohledu vedeny trochu zmatecné (viz. odbornd Uroven prace). Text prace je
srozumitelny aZ na drobné vady (viz. formalni Uroven). Celkové praci hodnotim velmi kladné, hlavné kvali
mnozstvi odvedené préce. V pfipadé dobré prezentace a zodpovézeni otdzek jsem ochoten nabidnout i zndmku o
stupen lepsi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 24.8.2019 Podpis:

Otazky:

1) V praci jste nékolikrat zminil, Ze Raspberry Pl nem(ze mérit analogové signaly, a pro tuto funkci vyZaduje
rozsitreni. Nakonec jste do finalniho feSeni zapojil Arduino (coZ povaZzuji za spravné). V zapojeni Arduina v tab. 4
pak mate akcelerometr zapojen do analogovych vstupl pro budouci rozsifeni modelu. V Gvodu se zminujete, Ze
garant pocitd s mérenim za pomoci sond a osciloskopu. Moje otdzka je, jestli si myslite, Ze je méreni signalu

z akcelerometru za pomoci Arduina redlné pfi uvazovani max. mozné vzorkovaci frekvence a rychlosti ukladani dat
(popt. preposilani). Je tato rychlost vzhledem k povaze narazu dostate¢na?
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