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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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Oponent prace: Ing. Jakub Dostal

Pracovisté oponenta prace:  TU Dresden

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani prace hodnotim jako naroc¢néjsi, jelikoz jeho splnéni vyzaduje Siroké spektrum znalosti a dovednosti. Mezi né patfi
znalost teorie mechaniky tekutin, hlubsi znalost méfici techniky a pokrocilejsi zkusenosti s potfebnym softwarem (zde
MATLAB a Dantec Studio) pro zpracovani a vyhodnoceni mnozstvi namérenych dat. Spravné sestaveni experimentalni trati
pro méreni rychlostnich poli v oblastech o rozmérech v fadu mikrometr( je velmi narocné na presnost, vlastni méreni je
také citlivé na spoustu jevl a okolnich podminek, s nimizZ je tfeba se vypofadat. Celkové tak dané téma komplexné provéruje
odbornou zpUsobilost aspiranta na ziskani titulu bakalar.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zavérecna prace spliiuje vSechny body zadani. Student navrhl dpravy experimentdlni méfici trati, které ndsledné aplikoval,
a navrhl tffi kalibraéni metody, pri¢emz pro vlastni kalibraci pouzil metodu posunu bodu. Provedl mikro PIV méreni obtékani
desky, z namérenych dat ziskal rychlostni pole a extrapolaci rychlostniho profilu ke sténé vyhodnotil te¢né napéti.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Metodika méreni rychlostnich poli v mikro oblasti je spravné koncipovana, stejné tak zplsob stanoveni tecného napéti je
spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Bakalarska prace je velmi dobfe zpracovana a po odborné strance je na Urovni vice nez odpovidajici absolventovi
bakalarského studia. Autor se Uspésné vyporadal se vSsemi zaleZitostmi s danym tématem spojenymi (viz odstavec Zaddni),
vse je v praci jasné popsano a jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuiji.

Prace obsahuje teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti je zpracovdna teorie mechaniky tekutin, ktera s bakaldrskou
praci pfimo souvisi. Autor se v ni vénuje obecné proudéni, zejména pak mezni vrstvé a teCcnému napéti, pficemz vyuziva
znalosti ziskané béhem studia. Nasleduje rozbor metod optického méreni rychlosti proudéni. Jednotlivé metody jsou
srozumitelné popsany, jasné jsou zdlraznény rozdily mezi nimi a vhodné je vyuzito odkaz( na literaturu. Autor déle odhalil
nedostatky ptvodni méfici trati, navrhl vhodné Gpravy a tyto nasledné Uspésné realizoval. Déle proved| nezbytnou kalibraci
a vlastni mikro PIV méfeni, pro jehoZ potfeby vyuZil jim modifikovanou méfici trat. Ziskand data jsou pfehledné zpracovana
a vysledky diskutovany.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vcetné priloh ma prace 81 stran, samotny text predstavuje 43 stran. Rozsah odpovida tématu.

1/2



C¢vuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Hrubé gramatické chyby se v praci neobjevuiji, je zde pouze par mensich chyb. Nejcastéjsi je pouziti slova mérici misto mérici,
dale se jedna o par Spatnych koncovek podstatnych a pridavnych jmen a minimum chyb v interpunkci.

Formalni zapisy a slovni formulace jsou jasné, nicméné najdou se dvé drobnosti. Konkrétné v rovnici 13 na strané 39 je
uvedena suma pres index k, ve vyrazu je vsak index n. Dale pak na strané 40 je vysledek kalibrace uveden jako ,,M =1 pixel
=1,489 um*, v seznamu pouzitych veli¢in je ale uvedena jednotka mé¥itka kalibrace mm/px (neni vytykan rozdil mm X um,
nybrz zapis ,,px = um*). V obou pfipadech se vsak jedna o naprosté detaily.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor aktivné vyuZivd uvedenych zdroji a vtextu se na literaturu vhodné odkazuje. Pro potfeby prace bylo pouZito
dostate¢né mnozstvi zdroji (seznam ¢itd 12 polozZek), vice neZ polovina z nich je cizojazy¢na. Bibliografické citace jsou
uvedeny korektné.

Pouze na strané 28 se ndvrh aerodynamického tunelu odkazuje na zdroj Cislo 4, spravné by vsak mélo jit o zdroj ¢islo 6.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzend bakaldrska prace je kvalitni a spInéna ve vSech bodech zadani, student v ni prokazal vedle teoretickych
znalosti také zkusSenosti praktické. Postup feseni je spravny, prace je srozumitelnd, vhodné ¢lenéna a jednotlivé
sekce na sebe logicky navazuji. Autor aktivné pracuje se zdroji a vhodné se na né v textu odkazuje. Rozsah odpovida
problematice tématu, po odborné strance je prace na vysoké urovni, z hlediska jazykového se objevuje minimum
pouze drobnych chyb.

Otazky oponenta:

1) Jedna se v grafech rychlostnich poli o zobrazeni velikosti rychlosti, Ci rychlosti pouze ve sméru osy x (ve sméru
hlavniho proudu)?

2) Jak velké jsou rychlosti ve sméru osy y (kolmo k hlavnimu proudu) a jakou mérou se tyto podileji na velikosti
vysledné rychlosti?

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 21.8.2019 Podpis:

Ing. Jakub Dostal
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