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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani se dle listu ,,Zadani diplomové prace” zdd mimoradné narocné. Jisty si tim vSak nejsem, jelikoZ autor své zadani
v prdci nijak nekonkretizuje, nepopisuje, natoz aby se napfiklad zminil o uZite¢nosti ¢i pfinosu pfipadného Gspésného
feSeni v praci nenastinéného problému.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ukolem je navrhnout metodu vypoctu alespori jedné teploty v co nejvice Fezech pomoci co nejméné vstupnich dat z jinych
rez(. Z prace vlibec neni jasné, zda to co autor popisuje, toto skutecné naplfiuje. V praci vyuzivajici experimentdlni data
jsou zminény jen dva fezy. PouZitda MLP ma sice 4 neurony ve vstupni, ale 35 neurond ve vystupni vrstvé, tedy model
pocita vsechny teploty v fezu najednou. To pak je pfimo porovnavano s vysledky HONU, ktera ze své podstaty mlize
predikovat jen hodnotu jednoho senzoru.

Zadnou &ast studujici vyuziti umélych dat (bod zadani 5) jsem nenasel. Stejné tak jsem nenasel ani vyhodnoceni
robustnosti ucicich algoritmi pro jednotlivé teploty.

Zvoleny postup feSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup FeSeni je znaéné nestastny. Autor se snazi vyuzit vSechny v zadani jako pfiklad zminéné sité, coZz samozfejmé vede
v pfipadé diplomové prace standardniho rozsahu k velmi povrchnimu probadani moznych reseni. Autor si dle mého nazoru
spiSe mél vybrat a obhajit jeden, maximalné dva mozné pfristupy, ¢i architektury neuronovych siti a ty dopodrobna
prozkoumat.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pokud hodnotim Cisté jen pouzité metody, nikoli jejich prezentaci, pak by mohla byt Uroven vynikajici. Nejsem si vSak

z prace ptilis jisty, zda autor skutecné vsem metodam a postupdm rozumi. Napf. pro vybér vstupnich dat mu zcela postadi,
Ze mu pri vyuZiti Paersonova korelacniho koeficientu vyjde korelace 0,3, coZ ja osobné nepovazuji za pfili§ vyznamnou
hodnotu. Dale se jiz vybér vstupnich dat, tedy zcela zasadni krok pro tvorbu jakéhokoli matematického modelu nijak
obhajit nepokousi.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah, pokud ho nebudu poditat na normostrany textu, ale na obsah informaci, je v praktické ¢asti nedostatecny, je to
zpUsobeno zejména tim, Ze se autor snazi pouzit velké mnoistvi pfistupd, tedy co nejvice vyhovét zadani, misto toho aby
se soustfedil na samotnou podstatu, tedy feseni nastinéného inZenyrského problému. V praci je dost preklepl. Autor neni
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konzistentni v oznacovani ¢len v rovnicich, a to i pfi vyuziti pfiloZeného seznamu symboli (O je jednou prahova hodnota,
podruhé obecné trénovatelny parametr sité.)

Vybér zdrojh, korektnost citaci F - nedostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Odkazovani na pouZitou literaturu je dle mého nazoru zcela nedostacujici. V teoretické ¢asti jsou pasaze plné obecnych i
konkrétnich tvrzeni, které nejsou nijak svazany se zdrojem. UZ napfiklad Gvod, tedy 1. kapitola, pojednava na dvou
stranach o historii neuronovych siti, a to od roku 1900. Ackoli tato kapitola obsahuje i nazev knihy od Donalda Hebba, tak
se zde nenachazi ani jeden odkaz na pouZzitou literaturu.

V dalSich ¢astech se uz sem tam néjaky odkaz mihne. Vétsina zdroju je naprosto v poradku, ale zaujalo mé, zZe v Castech
pojednavajicich o aktivacnich funkcich, ucicich algoritmech a PCA autor cituje diplomovou praci, ktera byla obhajena pred
dvéma mésici, tedy mimochodem aZ po fadném terminu odevzdani této oponované prace. Nechci nijak snizovat odbornou
Uroven autora citované diplomové prace (sdm jsem tuto praci vedl), ale myslim, Ze autor mohl citovat plvodnéjsi zdroje
zabyvajici se touto problematikou..

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Vzhledem k vyse zminénému jsem se po dlouhém vdhdni rozhod! navrhnout hodnotit tuto prdci stupném E —
dostatecné, pokud autor uspokojivé zodpovi ndsledujici otdzky:

1. U metody PCA pisete, Ze je nutné data normalizovat. Je to pravda? Je skutecné normalizace vstupnich dat
tou nutnou podminkou pro PCA?

2. Pisete, Ze normalizace dat se jinak také nazyvd z-scoring. Dovolim si oponovat a tvrdit, Ze z-scoring je jen
jednou z metod. Mohl byste, prosim, popsat co je cilem z-scoringu a uvést néjaké dalsi metody
normalizace dat?

3. PovaZujete hodnotu Paersonova korelacniho koeficientu+- 0,3 za vyznamnou? Je hodnota tohoto
korelacniho koeficientu +-1 potvrzenim linedrni kauzdlni zdvislosti mezi sledovanymi velicinami?

4. Jste sijisty, v tabulkdch 5.1 a ddle, urcenim maximdlni chyby? Napr. u senzoru 18 v tabulce 5.1 je uvedena
maximdlni chyba 0,045, z krabicového grafu na obrdzku 5.1 bych si ja dovolil spise tvrdit, Ze je to témér 2
(v absolutni hodnoté samozrejmé).

5.V zdvéru navrhujete jako vhodné zkrdtit vzorkovaci periodu k podchyceni dynamickych jevi. Vezmeme-li
vSak v tvahu ¢asovou konstantu pouZitych termocldnkd, ¢im navrhujete méfrit teplotu v rezech, za
predpokladu teplot 200 — 800 °C, tak aby se vyplatilo pouZit vyssi vzorkovaci frekvenci?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 29.8.2019 Podpis:
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