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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Body zadani jsou splnény.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:
Prace obsahuje nékolik faktickych a formalnich chyb, namatkou:

K vyroku na strané 26 "V posledni dobe? te?Zba bitcoinu a etherea spotr?ebuje 27krat a 8krat vice energie, nez kolik se
spotr?ebuje celd sit? VISA." neni uveden zadny zdroj.

Taktéz vyrok "R?es?eni? zaloz?ena? na blockchainu jsou teprve v poc?a?tec?ni?m stadiu vy?voje, takz?e v praxi dosud
neexistuji? opravdu sloz?ite? smart kontrakty." na strané 32 je pomérné odvazny a postrada citaci.

Vécna chyba na strané 44, kdy autor nezohledriuje rozdilny pocet transakci obou siti. Reenim $kalovatelnosti je v pripadé
Bitcoinu nastavba Lightning Network, v pfipadé Etherea napf. Plasma (chybi zminka, autor nejspiSe vychazel ze starsi
literatury).

"Ethereum je optimalizova?n ne?kolikra?t le?pe nez? Bitcoin. V souvislosti s ti?m v dnes?ni? dobe? v blockchainu Ethereum
c?as vytva?r?eni? bloku je 15 sekund a c?as zpracova?ni? transakce je pru?me?rne? 5 minut. Na rozdi?l od toho v
blockchainu Bitcoin c?as vytva?r?eni? bloku je pru?me?rne? 10 minut a c?as zpracova?ni? transakce je v rozpe?ti? od 3do 5
hodin."

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna c¢ast, prilohy 100 (A)
Popis kritéria:
Dle charakteru prace se pripadné vyjadriete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuZité od

vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouZité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace
— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
Nebylo hodnoceno.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 60 (D)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
;?(l)ezﬁ:takr;kteru préace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinéa3ejici zcela nové
Komentdr:
Navrh feseni je dodan cca na Urovni product ownera, tj. jedna se viceméné o seznam pozadavk(. Aby tyto poZzadavky bylo
mozné implementovat je nutna jesté role SW architekta. Zde bych ocekaval jesté napr. definici alespon nékterych aplikacnich
rozhrani, nebo i struktury smart contractu, coZ v praci chybi. TaktéZ neni mozné ovéfrit nékteré z funkénich pozadavkd, napf.
na provozni naklady aplikace. Zde chybi definice konkrétnich smart contract( i alespon definice datového modelu (které
Casti budou on-chain a které off-chain).

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pti obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:

1) Dohledejte plivodni zdroje (white papery) pro Bitcoin. Ethereum a EOS.

2) Spocitejte mnoZstvi GAS pro jedno zavolani funkéniho poZadavku 1 (F1).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 70 (C)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Teoreticka ¢ast prace je dobfe zpracovand, vytky mam pouze k nékterym vyroklim, které jsou pomérné odvazné a nejsou
doloZeny Zadnou citaci. Navrhova ¢ast aplikace definuje hi-level pozadavky, avsak nevénuje se jiz podrobnéjsSimu navrhu
architektury aplikace, dle které by bylo mozné aplikaci implementovat.

Autor nepracuje s plvodnimi zdroji, prestoZe zminované sité Bitcoin, Ethereum a EOS maji velice kvalitni white paper. PouZiti
internetovych zdrojl snizuje hodnotu informaci, které jsou leckdy zastaralé.

Podpis oponenta prace:



