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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani naroc¢néjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani zavérecni prace svym rozsahem odpovida bakalarské praci. Volnéjsi formulace umoznila studentovi (ve spolupraci
s vedoucim) optimalizovat vystupy prdce tak, aby bylo spInéno svoji napini komplexni zadani.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prace spliiuje zaddni. V komentdfFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatku. B .
Prace splnila zaddni v plném rozsahu. Drobnou vyhradu mam k charakterizaci parametrd navrzeného raketového motoru,
které mohla byt rozsifena o vyjadreni specifického impulzu a zejména provedeni alespori jednoho opakovaného testu.
Tato pripominka, ale nema vliv na splnéni zadani.

Zvoleny postup feSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Fesen.
Student zvolil spravny postup nastudovanim teoretického zakladu, nalezeni vhodného postupu vypoétu, navrhu, vyroby a
otestovani malého raketového motoru na tuhé pohonné latky. Pro podporu navrhu motoru a zhodnoceni vysledkd jeho
statického testu byl vyuzit vhodny a validni externi nastroj. Samotnd konstrukce raketového motoru byla sprévné zvolena
jako vyrobné co nejjednodussi a zaroveri bezpeéna.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Student pro vypocty a navrh vyuzival zejména externi néstroj (Solid Rocket Motor Design). Nelze tedy pfimo posoudit, jak
hluboké jsou jeho znalosti o raketovych motorech na tuhé pohonné latky, ale s ohledem na to, Ze s ndstrojem pracoval
spravné, je mohu povaZovat za dostatecné. V nékterych pasazich price nebyla pIné dodriena anglickd terminologie,
zejména ndhodné pouzivéni pojmu ,engine”, ,motor” a ,rocket”. Zejména v &asti 2.2 toto nevhodné pouziti méni vyznéni
celé kapitoly.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V prvni fadé je tfeba ocenit vypracovani bakaldiské prace v anglickém jazyce. Z tohoto dlivodu je mozné akceptovat
drobné nedostatky v pouZivani nékterych odbornych a specifickych pojma. V préci neni ujednoceno psani desetinné tecky,
resp. Carky a pouze nékteré ze vzorct jsou odislovany. Objevuji se i zavadéjici nepfesnosti (napf. zdména mm3 a mm? nebo
gravitacni konstanty a norméliniho tihového zrychleni). Rozsah prace je dostateény.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte
VyjddFete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlii k FeSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné
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odliSeny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

ZpUsob citace pouzitych zdrojd je v poradku. Tyka se viak zejména o zdroje k obrazkim & graftim. Co se tyka samotného
textu, neni v mnoha pfipadech jasné, odkud informace pochazeji. Zejména v &&stech 2.3 a 2.4 jsou pasaze, u kterych
uvedeni zdroje vylozené chybi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledka zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Nemam k bakaldfské praci dal$i komentare ¢ hodnoceni.

1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hodnoceni pozitivné ovlivnilo celkové splnéni zadani bakalarské prace, komplexni zpracovani od teoretické ¢asti,
pfes vyrobu raketového motoru aZ po test a vypracovani prace v anglickém jazyce. Tyto aspekty vyrazné prevézily
nad nedostatky, které se v praci vyskytuji.

Otdzka 1: Pokuste se vysvétlit pro¢ pribéh velikosti tahu vaseho motoru neodpovida teoretickému pribéhu
raketového motoru na tuhé pohonné latky s kruhovym kanalovym hofenim (viz obr. 6 v oponované bakalarské
praci).

Otazka 2: Popiste zpUsob nebo zplsoby, jakymi by bylo mozné zvysit maximalni tah vaseho raketového motoru pfi
zachovani jeho vnéjsich rozméru.

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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