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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani néroéngjsi ] |

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné préce. B
Jednd se 0 moderni téma, Fesici aktudlni problematiku, které nebyla dosud v ramci CR vénovéna velka pozornost.

Splnéni zadani spInéno s mensimi vyhradami

Posudte, zda predloZend zévéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdFi pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je préce oproti zaddni rozitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaznost, dopady a
pipadné i priciny jednotlivjch nedostatkd.

Zadani prace, specifikované v pokynech pro vypracovani, bylo v zésadé spinéno, s drobnou vyhradou v oblasti problematiky.
modula¢ni pfenosové funkce CT systém(. Tato oblast nebyla feéena jinak, nez teoretickym rozborem prenosové funkce
pfeneseném do oblasti CT technologie. Postradam zde obecné&jsi vysvétleni vyznamu této funkce a piedevéim rozbor jejiho
vlivu na kvalitu ziskanych vysledka.

Zvoleny postup feseni Lvynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni. S B
Student zvolil ndro¢nou cestu pfipravy vlastniho experimentu, diky tomu se musel rychle a detailné sezndmit s fadou
technologii a nékolika druhy vyhodnocovaciho software. Vysledky prace jsou v nékterych bodech pfinosné i pro kazdodenni
technickou praxi (experiment v kap.5.2.)

_Ziskanych z praxe.

Odborna droven B - velmi dobre j

Posudte droveri odbornosti zavérecné prdce, vyusiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat

Hlavnim pfinosem prace je shrnuti sou¢asného stavu v oblasti NDT a zejména CT v Ceském jazyce. Dosud je u nas pouze velmi
omezeny poclet podobnych publikaci a tak je tato prace vhodnou alternativou pro ty, kdo se chtéji sezndmit s danou
problematikou. Autor proved| kvalitni reseréi zahraniéni literatury a pfipravil zajimavy text. Rovné experiment v kap. 5.2. a 6.
je zajimavy. BohuZel chybi podrobnéjsi analyza vlivu modulaéni pfenosové funkce na dosazené vysledky zobrazeni / méfeni.

_Posudte sprdvnost pouZivani formdinich zdpisi obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formadlni a jazykova uroven, rozsah prace LA - vyborné ‘

Prdce je napséna Ctivé a na dobré gramatické trovni. Clenéni prace je srozumitelné, mozna by bylo vhodné vice oddélit

teoretickou a praktickou ¢ast préace. Celkové ale neméam k trovni ani k rozsahu prace vyhrady.

Vybér zdroja, korektnost citaci lZvoIte polozku. J ]

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k FeSeni zévérecné prdce. Charakterizujte vybér |
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda Jjsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od

_Vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
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zwklostmia normemi. -
Autor pracuje s modernimi zdroji, nenadel jsem chyby v odkazech ani v citacich.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prdce, napf k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a

| Junkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vyjstupim, experimentdini zruénosti apod. .
Autor pfipravil zajimavy text, samostatné navrhl experimenty a kvalitné je provedI. Uroven prace je dobra a Ize ji povazovat i
za dobry zéklad pro dalsi prace jinych studentt v daném oboru.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni, Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi,

Pfi hodnoceni prdce jsem shledal ndsledujici?

1. Autor vynaloZil znacné usili pfi reser$ni prdci, zajistil si dostatecné mnozstvi kvalitni modern/ zahranicni
literatury a podafilo se mu zpracovat dobrou praci mapujici soucasny stav techniky v daném oboru

2. Pripravené experimenty jsou zajimavé a maji prakticky pfinos

3. Vysledky prdce splriuji zaddni

Otdzky:

MdaZete obecné vysvétlit pojem modulacni pfenosovd funkce, napriklad na konkrétnich prikladech z oblasti optiky?

{7
PfedloZenou zévére¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném B - vyborné.

Datum: @&19 j Podpis: lng.Ka&l‘[%inger
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