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= pfistup studenta k feSené problematice
Student se seznamil s problematikou funkcionalizovanych povrchu materialt. V praci
rozebira typy povrcht a metody jejich vytvareni s dirazem na laserové technologie a
kontrolu smacivosti. Teoreticka Cast diplomoveé prace se z velké Casti vénuje problematice
smacivosti, pométrné obsirné jsou také popsany laserové technologie se zaméfenim na
mikroobrabéni. Jedna z kapitol je pak vénovana biokompatibilité se zamérenim na material
Ti6Al4V, se kterym student pracuje i v praktické casti. V praktické Casti se student zabyva
pfipravou a realizaci experimentu povrchové upravy Ti6Al4V smérem k hydrofobicité a
rozborem vysledku. Celkové Ize Fici, ze student se pro praci vyborné teoreticky pfiprauvil,
metodicky se seznamil se zvolenym materialem i pfistroji a vhodné navrhl a realizoval
samotny experiment.

= zvoleny postup feSeni
Postup FeSeni byl zvolen logicky a v kontextu zadani. Student si vytvofil osnovu, podle které
se seznamil teoreticky s problematikou, technologiemi a materialem. V praktické ¢asti
navrhl realizaci experimentu s pouzitim gravirovaciho laseru, vybral méfici zafizeni pro
optické zhodnoceni vzorkl, zméfeni drsnosti povrchu a jejich smacivosti. Vzorky oSetfené
laserem podrobil riznym druhim postprocesingu a vysledky vyhodnotil v zavéru diplomové
prace.

= dosazené vysledky, jejich pfinos a praktické vyuziti
Bc. Primus navrhl a demonstroval metodu pro vytvofeni hydrofobnich nebo hydrofilnich
povrchu na materialu Ti6AI4V pomoci laseru s vinovou délkou 1064 nm délkou pulzu 120
ns. Tento zpusob zpracovani je alternativou ke standardné pouzivanému piskovani, jeho
vyhodou je lepSi kontrola vznikajici struktury a SirSi moznosti postprocesingu. Praktické
vyuziti je zejména v mediciné pfi oSetfovani povrchl implantata a pfipravé kultivacnich
povrchu.

= grafické zpracovani (Uprava) a pfehlednost prace
Grafické zpracovani je dobré a odpovida urovni diplomanta. Vytknout Ize nékteré prevzaté
obrazky, které by mohly byt pfekresleny do lepSiho rozliSeni. Prace je vypracovana
prehledné, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Text je dobfe Citelny, mimo
drobnych chyb, jako jsou Spatné umisténé Carky ve vétach nebo nestandardni formulace,
nemam Kk praci vytky.

= pfipominky k diplomové praci
K diplomové praci nemam pfipominky.

= otazky na studenta k zodpovézeni u obhajoby
Popiste vyhody a nevyhody pfi pouziti laseru s odliSnymi parametry — vinovou délkou a
délkou pulzu — k vytvareni hydrofobnich a hydrofilnich povrch( mikroobrabénim.

= zavérecné hodnoceni
Diplomovou praci hodnotim jako vybornou. Bc. Primus vénoval pfiméfreny Cas teoretickeé i
praktické pfipravé, coz se pozitivné projevilo v kvalité diplomové prace a provedeni
experimentl. Zduraznit Ize zejména samostatné naplanovani a peclivé provedeni
experimentl a méfeni na velkém mnozstvi vzorkl s naslednou detailni analyzou vysledk.
Prace je aktualni a zabyva se oblasti, ve které se laserové mikroobrabéni zac€ina Siroce
prosazovat.
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Prohlaseni:

Diplomova prace splnuje zadani a doporucuji ji k obhajobé.
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NAVRH KLASIFIKACE:

Jednotliva hlediska zpracovdni diplomové prdce navrhuji klasifikovat? :

TVORBA BIONICKY MOTIVOVANYCH POVRCHU LASEREM

Hlediska A (1) B (1,5) C (2) D (2,5) E (3) F (4)
hodnoceni Vyborné Velmi dobfe Dobie Uspokojivé Dostatecné | Nedostatecné
Splnéni pozadavku X
acill
Odborna droven X
prace?
Pracnost a variantnost X
feseni3
Uroveri seznameni se X
stavem problematiky*
Uspofadani a uprava, X
jazykové zpracovani®
Diplomovou prdci navrhuji klasifikovat zndmkou®:
A (1) B (1,5) C (2) D (2,5) E (3) F (4)
Vyborné Velmi dobfe Dobie Uspokojivé Dostatecné Nedostatecné
X
Datum Podpis oponenta

! Hodnoceni oznaéte X v ptislusném poli¢ku klasifikaéniho stupné.
2 Hodnoceni odborné Grovné prace by mélo zohlednit i mnoZstvi a vdZznost chyb vyskytujicich se v préci.
3 Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovani (napf. konstrukéni nebo vypo&tové) vlastniho feseni, vice
variant vlastniho feseni nebo zpracovani vétsiho objemu namérenych dat.
4 Hodnoceni Grovné sezndmeni se stavem problematiky by mélo zohlednit zaméfeni reder$e na FeSenou problematiku
a vyuZiti tuzemské a zahranicni literatury a ovérenych informacnich zdroja.
5 Hodnoceni uspofadani a Gpravy by mélo zohlednit logiku €lenéni prace do kapitol, grafickou podobu a celkovou Gpravu
prace, mnozstvi pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.
6 Viyslednou klasifikaci stanovte jako aritmeticky priimér hodnoceni s pfihlédnutim k celkové Grovni préce.
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