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» Pristup studenta k FfeSené problematice
Cilem prace je navrhnout zafizeni pro méfeni pasivnich odport vybranych
kulickovych lozisek. K tomuto tématu si student naSel mnoZzstvi odborné literatury,
aby se seznamil s feSenou problematikou. Student €erpal jak z tuzemskych, tak
zahrani¢nich zdroju a je zjevné, Ze v mnoha oblastech se dostal do hloubky feSené
problematiky. V nékterych ¢astech prace student vS§ak opomiji dovysvétleni
nékterych faktd, rozhodnuti ¢i zavérd, coz navozuje dojem, Ze si student
v nékterych oblastech nebyl jist nebo nevyjadfil dostateéné podlozené zaveéry.
= Zvoleny postup reseni
Student se v prvni Casti prace zabyva reSersi feSené problematiky, ktera je
zpracovana prehledné a srozumitelné. ReSersni ¢ast obsahuje vSechny potiebné
informace k porozuméni problematiky mazani lozisek a s tim spojenych pasivnich
odporu. V zavéru reSerdni Casti student popisuje metody, jimiZ je mozné méfit
pasivni odpory lozisek a na tuto ¢ast plynule navazuje praktickou ¢asti, kde uvadi
navrhované konstrukcni varianty. Ze zvolenych variant je pomoci vicekriterialniho
rozhodovani vybrana nejlepsi a pro ni nasledné vypocitan teplotni model a
vykresova dokumentace. Zvoleny postup feseni je pfehledny, plynule navazuje
mezi jednotlivymi kapitolami a jednoznacéné, bez zbytecnych oklik, vede k ciliim
prace.
= Dosazené vysledky, jejich prinos a praktické vyuziti
Vysledkem prace jsou simulace ohfevu na zakladé vypocitanych pasivnich
odport lozisek podle riznych modeld. Student timto krokem pfinasi cenné
porovnani jednotlivych vypocetnich modeld. Student také ¢aste¢né shrnuje
presnost a priblizeni realité jednotlivych modelu, ackoli si v jedné Casti Castecné
protife€i. Hlavnim vysledkem prace je navrzené zafizeni pro méfeni pasivnich
odporl. Navrzené zafizeni je mozné pouzit jak pro nastaveni vhodného davkovani
mazaci smési, tak k méreni pasivnich odporu lozisek. Prakticky pfinos navrzeného
zarizeni je tudiz jednoznacny.
= Grafické zpracovani (uprava) a prehlednost prace
Diplomova prace neni zatiZzena zbyteCnymi pfeklepy Ci vyraznymi chybami,
ackoli se nékterych drobnych chyb student nevyvaroval. V textovych pfilohach
student u pouzitych vzorcl uvadi vysvétleni k pouzitym znakum veli€in, ve vlastni
praci tomu tak bohuzel neni a tim ¢tenare nuti k listovani mezi pouzitym vzorcem a
prehledem pouzitych veli€in a jednotek. Celkové zpracovani prace je prehledné, u



pouzitych obrazku ¢&i tabulek je uveden dostadujici popis, vykresova dokumentace
je také zpracovana kvalitné a pfehledné.
» PFripominky k diplomové praci
V diplomové praci chybi dovysvétleni nékterych faktd a vyjadreni. V zadani neni
uvedeno, pro¢ byla pouZita konkrétné loziska 7212 ACD GA/VQ 253 a jejich
usporadani v paru do ,O. V zadani prace je sice zminéno, Ze zafizeni bude slouzit

k testovani vybraného ulozeni ve frézovaci hlavé, ale nikoli pro¢ pravé ve frézovaci

hlavé, a proc je v hlavé pravé takovéto usporadani, proc€ je toto uloZeni pro

zarizeni vhodné. Nebyl pouZzit model Houpert pro podpurna lozZiska. Na strané €.

76 v odstavci ,kondukce vzduchovych objem0* autor uvadi vhodnou hodnotu

koeficientu na zakladé predchozich zkusenosti — €ich zkuSenosti? DalSim

neduhem je dle mého nazoru vicekriterialni rozhodovani, jehoz vysledkem je
tabulka s obodovanim jednotlivych variant a soucet téchto bodd. Obodovani neni
nijak vysvétleno €i vypocitano, pro€ jedna varianta ma lepSi bodovani nez jina
varianta? Celkové hodnoceni vicekriterialniho rozhodovani je obsazeno v jedné
strohé vété. Ve vykresové dokumentaci jsem nenasel systém napinani femenu —

Na desce u motoru jsou drazky pro Srouby, ale nedokazal jsem najit systém

napnuti, napf. pomoci napinaciho Sroubu. Pro vyvazovani maji byt pouzita Vika

s rastrem zavitl vrtanych z ela vik. Pro vyvazovani by bylo mnohem vhodnéjsi

pouziti zavitl radialné a zajisténi stavécich Sroubu lepidlem — mnohem lepSi

pfistupnost. Na vykrese neni uvedena pozadovana kvalita vyvazeni. U hfidele neni
pozadovano dynamické vyvazeni — doporucil bych hfidel samostatné dynamicky
vyvazit. Vyvazeni hiidele a sestavy povazuji za dilezity fakt, aby vibrace
zpusobené nevyvahou neovliviiovala méfeni. Pravdépodobné by bylo jednodussi
frézovat méfici rameno z jednoho kusu materialu.

» QOtazky na studenta k zodpovézeni u obhajoby

1. Coje to ,Pivoting"

2. Na strané 77 uvadite, pro€ nebylo pouzito metody Houpert pro vypocet
ztratového vykonu naklapécich lozZisek. Podle tohoto tvrzeni by mél byt pouZit
vypocet ztratového vykonu pro loziska s kosouhlym stykem také dle metody
SKF. Je tomu tak nebo je pravdivé tvrzeni ze strany 73, Ze model Houpert je
presnéjsi a vice odpovida realité? A proC tedy nebyl vypoditan ztratovy vykon
naklapécich lozisek metodou Houpert?

3. Proc¢ si myslite, Ze vyrobci lozisek (FAG, SKF) pouzivaji modely, které jsou
znacné nadhodnocené a oproti modelu Houpert méné odpovidaji realité?

4. Na zakladé Ceho byly stanoveny mezni otacky testovaciho zafizeni na 6000
RPM?

= Zavérecné hodnoceni
Celkové zpracovani diplomové prace je na vysoké urovni navzdory vyse

zminénym nedostatkim. Diplomova prace splfiuje vSechny nalezitosti a

s dosazenymi vysledky byly spinény vS§echny zadané cile prace. Z toho divodu

doporucuji praci k obhajobé.
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Prohlaseni:

Diplomova prace spliuje zadani a doporucuiji ji k obhajobé.

Datum

Kontakt na Oponenta:

ING. PETR VOZABAL
VOPSS REPEC S.R.O.
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:A\/OPSS

REPEC 92, 39161 OPARANY
PROVOZOVNA: REPEC 104
EMAIL: VOZABAL@VOPSS.CZ

Podpis oponenta
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NAVRH KLASIFIKACE:

Jednotlivd hlediska zpracovdni diplomové prdce navrhuji klasifikovat? :

Hlediska A (1) B (1,5) C (2) D (2,5) E (3) F (4)
hodnoceni Vyborné Velmi dobie Dobie Uspokojivé Dostatecné | Nedostatecné
Splnéni pozadavki
a cild X
Odborna uroven
prace? X
Pracnost a variantnost
feseni® X
Uroveri seznameni se
stavem problematiky* X
Usporadani a Uprava,
jazykové zpracovani® X
Diplomovou prdci navrhuiji klasifikovat zndmkou®:
A (1) B (1,5) c (2) D (2,5) E (3) F (4)
Vyborné Velmi dobie Dobie Uspokojivé Dostatecné Nedostatecné
X
Datum Podpis oponenta

! Hodnoceni oznaéte X v ptislusném poli¢ku klasifikaéniho stupné.
2 Hodnoceni odborné Grovné prace by mélo zohlednit i mnoZstvi a vdZznost chyb vyskytujicich se v préci.
3 Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovani (napf. konstrukéni nebo vypo&tové) vlastniho feseni, vice
variant vlastniho feseni nebo zpracovani vétsiho objemu namérenych dat.
4 Hodnoceni Urovné sezndmeni se stavem problematiky by mélo zohlednit zaméfeni reder$e na Feenou problematiku
a vyuziti tuzemské a zahranicni literatury a ovérenych informacnich zdroja.
5 Hodnoceni uspofadani a Gpravy by mélo zohlednit logiku &lenéni prace do kapitol, grafickou podobu a celkovou Gpravu
prace, mnozstvi pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.
6 Viyslednou klasifikaci stanovte jako aritmeticky priimér hodnoceni s pfihlédnutim k celkové Grovni préce.
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