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Téma, dosažené výsledky, přínos a praktická využitelnost práce:  

Student se v první části zabýval zmapováním jednotlivých druhů a provedení konvekčních otopných soustav. 
Porovnával výhody a nevýhody jednotlivých konstrukčních řešení. Dále se zabýval porovnáním použitých 
materiálů pro rozvody otopných soustav. V druhé praktické části porovnával zapojení osmi otopných těles sériově 
za sebou s konstantním požadavkem na tepelný výkon a sledoval nárůst velikosti teplosměnné plochy pro dva 
různé součinitele zatékání. 

Věcné a formální připomínky k práci
*
:  

Na str. 28 na obr. 7 chybí napojení horních otopných těles na zpátečku. Dále jsou v práci prohozeny strany 37, 38 
a 39. První část závěru, kde je popsána teoretická část, by nemusela být tolik obsáhlá a více bych se soustředil na 
praktickou část. 

Dále obecně shledávám několik dílčích nedostatků po stránce terminologické (např. termín „spotřebiče tepla“), ale 
přesto je práce z hlediska vyčerpání tématu a jazykové úpravy povedená. 
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