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Piedlozena disertaéni prace vypracovana Ing. Petrem Sindelafem ma 101 stran (véetnd
priloh), je ¢lenéna do Sesti ¢islovanych kapitol a je doplnéna seznamem pouzité literatury,
seznamem obrazkl a tabulek. Prace se zabyva elektroerozivnim obrabénim (EDM) a to jak po
teoretické strance, tak 1 praktickym feSenim spocivajici ve stavbé zafizeni pro tuto
technologii. Cilem prace je nejen konstrukéni navrh, stavba zafizeni, ale 1 jeho odzkouSeni.
Pozadavkem na toto zatizeni bylo navrhnout feSeni dvou reziml podle polohy pasku. Dale se
prace vénuje stavbé zafizeni pro obrabéni elektrod pro mikroobrabéni. Uvedené kapitoly na
sebe logicky navazuji a poskytuji tak logicky sled informaci, které uvadi komplexné danou
problematiku této technologie i poZadavki na strojni zatfizeni.

V uvodni kapitole jsou uvedeny zakladni informace k technologii elektroerozivniho
obrabéni. Jsou rovnéZ uvedeny velmi stru¢né motivaéni aspekty autora k tomuto tématu
a nastifiuje, co by chtél tesit. Zarovenn shrnuje celkovy obsah prace a zvlast se vénuje
jednotlivym kapitolam. Na tvod, ktery je na necelych dvou stranach, je to pomémné velké
mnozstvi informaci, ¢imz se pouze ,,dotykd* jednotlivych souvislosti. Ne¢které jsou v dalSich
kapitolach rozvedeny, nékteré jsou ponechany v této zdkladni studii. Takto vznikl pomé&rné
netradiéni Givod, v némzZ jsou uvedeny nékteré informace, které jsou v dalSich kapitolach
nepotvrzeny, nebo dokonce lehce rozostteny. Jako piiklad 1ze uvést historicky vyvoj metody
EDM.

ReSer$ni studie je obsazena ve dvou rozsdhlych kapitolach na 36 stranach s citaci
65 reSersnich 1 3 vlastnich zdrojt. Jsou pouzity aktualni zdroje, z nichz je mnoho dostupnych
na internetu. Autor tak prokazal svoje schopnosti vyhledat a zpracovat k tématu vhodné zdroje
a pouzit jejich myslenku k dal§imu zpracovani do vlastniho feSeni.

Druha kapitola se zabyva popisem stavu feSené problematiky. Jak jiz bylo popsano
v uvodu, nekteré obsazené informace nejsou v souladu a zvySuji tak neptehlednost sdéleni.
Tak jako v celé disertacni praci jsou uvedeny nékteré pojmy, které by si zaslouZzily hlubsi
vysvétleni, protoze z jejich podstaty neni definice jasna.

Ve tieti kapitole jsou uvedeny predpoklady a cile disertacni prace. Jiz z ndzvu a nasledné
1 z textu vyplyva, z jakého ukolu prace vychazi a co je jejim cilem. Disertacni prace se vénuje
konstrukénimu feSeni EDM stroje a pouziti riiznych druht elektrod (drat, paska s rtiznou
orientaci).



Ctvrta kapitola se jiz pIné vénuje experimentim s novymi typy voditek. V této kapitole
jsou popsany i pouzité analytické pfistroje, coz povazuji za zbytecné, protoze jsou vyuzity
k bézné analyze. Opodstatnéné by to bylo, kdyby byla odladéna metodika testovani, nebo
jinak upraveno jejich konstrukéni uspofadani nebo princip vyuziti. Tato kapitola je
nejobsahlejsi a nachazi se v ni experimentalni t€zist¢ védeckého ukolu.

Paté kapitola sleduje vlastni navrh elektrody. Pifinosem této kapitoly je, Ze se nejvice vraci
k reSerSni studii a praci s dosazenymi poznatky.

Sesta kapitola obsahuje zavér a celkové zhodnoceni. Tato kapitola skute¢nd shrnuje
vSechny dulezité poznatky 1 konstruk¢ni feseni.

V praci bylo dosazeno stanovenych cilli. Je to déno tim, Ze si je ziejm¢ autor definoval
sam na zéklad¢ jiz provedenych reSerSnich Cinnosti a posléze je korigoval dle skutecné
dosazenych vysledkti. Na druhou stranu védeckost prace by byla vice posilena, kdyby se
vénovala nékterym spornym bodim a pro ty by hledala feSeni. Vysledkem tohoto feSeni by
mohla byt i jeho nerealizovatelnost, nicméné i tento netspéch by poskytl cenné poznatky. Pro
toto pojeti by musel byt i hlubsi teoreticky piinos disertacni prace. Pfestoze je citovana cela
fada literarnich zdroju, které byly vhodné zvoleny, pfesto se autor nepousti do zadné
polemiky a nehledd nova i rozporuplna feseni.

Prakticky ptinos je diky n€kolika konstrukénim feSenim zcela prokazatelny a je zfejmé, ze
poskytuje pro praxi velmi cenné poznatky. Vyhodou je i to, Ze autor prace dava svoje
vysledky do souvislosti se zatizenim Sodick AP1L, které ma k dispozici. Konstrukéni feseni
vychazi z vysledkl zjisténych vlastnimi analyzami. Byly pouzity konvenéni metody, coz je
v pripad¢ védecké prace slabsi strankou, protoze by mél byt vymezen i prostor pro nové
metody, popt. Upravu stavajicich. Jako ptiklad lze uvést vyuziti laserového konfokélniho
mikroskopu, kdy lze provést plosné méfeni ubytku materialu (opottebeni povrchu). Vedle
pouzitych metod popisujici stav voditek mohly byt pouzity dalSi metody, které by
poskytovaly vysledky sméfujici do oblasti ,,integrita povrchu®. Tento pojem je v celé praci
pouzit pouze jednou, a to bez hlubsi vazby. CoZ je i z pohledu obrobku $koda, protoze by bylo
mozné lépe popsat prinos daného konstrukéniho feSeni.

Doktorand prokézal svoje znalosti v oboru ,,Konstrukéni a procesni inZenyrstvi®. Slabinou
prace je nedostateCny popis materiald, tj. orientace v oboru ,,Materidlové inzenyrstvi. Uvadi
celou fadu nazvl materidlt, skterymi pracoval, aniZ by jejich oznaceni odpovidalo
normovanym standardiim, naopak pouzivd nepiesna oznafeni nebo obchodni nazvy. Jako
ptiklad Ize uvést: ,hlinikovy plech, ocelovy strunovy drat*. Rovnéz popis procesu EDM
neodpovidd fyzikdlnim procesim. V popisu je tento princip procesu uveden velmi
zjednoduSen¢ a misty je nejasny nebo dokonce obsahuje i protichtidné informace.

Nejveétsi vyhrady mam k formalni trovni prace. Prvni a z4sadni vyhrada se tyka pouzité
mluvnické kategorii slovesa. Autor pouziva prvni osobu cisla jednotného misto 3. osoby
a trpného slovesného rodu. Rovnéz néktera vyjadieni nejsou z hlediska popisnosti dostatecna
a davaji tak prostor k nejasnému pochopeni poskytnuté informace. Tyto nejasnosti jsou
uvedeny piimo v hodnocené praci. Je ziejmé, ze vyskyt téchto nejasnosti je misty natolik
vyrazny, ze snizuje Uroven poskytnuté informace a tim i védeckost disertacni prace.

I ptes vySe uvedené¢ vyhrady a pifipominky prokazuje disertacni prace Ing. Petra
Sindelate jeho védecké schopnosti. Doporuduji proto, aby byl pFipustén k obhajobé a aby
mu po uspésné veiejné rozpravé a spravném zodpovézeni poloZenych dotazi byl udélen
titul Ph.D. (dle zak. ¢. 111/1998 Sb. § 47).



Otazky k obhajobé:

1. Jak byste zpohledu technologie obrabéni definoval ,tézkoobrobitelny material*
a ,,tvrdy material“? (dotaz k ivodu na str. 9)

2. Popiste princip elektroerozivniho obrabéni z hlediska podstaty procesu, a jak vznika
jiskra mezi elektrodou a obrabénym materialem?

3. Proc jste neSel cestou zkouseni novych konstrukcnich feSeni jako napi. autofi studii
Okamoto; Okada; Uno ....? (tj. vibracni psobeni na elektrodu, popt. obrobek)

4. Jaké ocekavate dalsi mozné konstrukéni feSeni EDM zatizeni pro zlepsSeni procesu
obrabéni (lepsi produktivita, vyssi kvalita obrobené plochy, nizs§i vyrobni nebo
potizovaci naklady apod.)

V Plzni, 9. kvétna 2019 Prof. Dr. Ing. Antonin Ktiz, IWE



