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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zévérecné prdce.
Diplomovd prace ma primérné naroéné zadani s vétsim rozsahem.

Splnéni zadani spinéno
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. .
Prace plni veskeré body zadani.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni.

ZpUsob zpracovéni prace je piehledny a prakticky vyuZitelny. Teoretické &ast je zaméFend na resersi odborné literatury
zabyvajici se problematikou zvy3ené vihkosti. Rozsah teoretické &asti je pfiméfeny a velmi dobie a prehledné zpracovany.
Navazujici prakticka ¢ast je vénovana samotnym navrhiim jednotlivych opatfeni sanace vihkého zdiva a jejich vyhodnoceni.
Toto vyhodnoceni je zpracovano na podrobné trovni pomoci metod vicekriteridlniho hodnoceni, tedy pIné v souladu se
zadanim diplomové prace.

Odborna tGroveri A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Studentka Cerpala z relevantnich podkladl a poznatky sprévné pfenesla do Fedeni piedlozené prace.

Formaini a jazykova uroveii, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V praci jsou dodrzeny standardy pro psani vysokoskolské zavéreéné prace. Jednotlivé kapitoly jsou spravné &lenény. Prace
je prehledna a srozumitelna diky vloZzenym fotografiim, tabulkam a grafim. Studentka v praci pouziva vyrazy dle zavedené
terminologie, jazykova uroven zpracovani je vysoka.

Vybér zdrojii, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materiélii k feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Fédné
odliseny od vlastnich vysledki a tdvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvykiostmi a normami.

Vybér zdrojl a korektnost citaci je bez vétsich nedostatki. Je zvolena vyhradné &eska literatura.

Dalsi komentafFe a hodnoceni
VyjddFete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkii zavéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystup(im, experimentdini zruénosti apod.
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Prace je zaméfena na vybér optimalniho feSeni sanace vlhkého zdiva. Prace zvaZuje ¢tyii mozné postupy sanace zdiva a
jednotliva FeSeni jsou hodnocena z pohledu investice na zadatku realizace opatfeni, ale i v priibéhu Zivotniho cyklu
osetifené konstrukce a technologické i casové narocnosti. Zavérem prace je vyhodnoceni dle vicekriteridlniho hodnoceni
provedeného ve dvou vypoétovych modelech. Na zakladé této studie je moiné se kvalifikované rozhodnout o dalS$im
postupu. Diplomovou praci hodnotim jako velice dobfe zpracovanou. S ohledem na minimalni praktické zkusSenosti

2 realizace se studentka s danou problematikou vypoiadala velmi dobfie.

ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Préace je dobfe strukturovana, logicky ¢lenéna a prehledna. Postup i zavéry jsou jasné formulované. Praci
hodnotim proto jako vybornou zejména z dlivodu piehledného a srozumitelného zpracovani problematiky
zvy$ené vlhkosti stavebnich konstrukci. Pozitivné hodnotim porovnani variant pomoci metod vicekriteridlniho
hodnoceni.

PredioZenou zdvérecnou praci hodnotim kiasifikacnim stupném A - vyborné.
Dopliujici otdzky:

1) Jakym zplsobem by bylo mozZné pfi nepfiznivych podminkach realizace urychlit vysouseni zdiva?

2) Kdy a proc se pouZivaji sanacni omitky? Je vhodné pouZivat sanacni omitku jako samostatnou metodu pro
sanaci vlhkého zdiva?

3) Zménil by se pfistup pfi volbé sanacnich metod, pokud by objekt nebyl z ciheiného, ale z kamenného ¢i
smiSeného zdiva a jakou metodu by studentka zvolila, pokud by nebyla ve zdivu jasné definovdna loZna
spdra?

4) V diplomové praci byly vahy pro vicekriteridlni srovnani vah stanoveny studentkou, jak by vypadal proces
ziskavani vah od skute¢ného managementu? Existuji néjaka daldi rozhodovaci kritéria, ktera nebyla v praci
zminéna?
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