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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace patii mezi primérné narocné, student ve své praci vychazel z existujicich statistik a postup.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozena prace spliiuje zadani ve vSech bodech, podrobnéjsi mohla byt ¢ast zabyvajici se pfipadovou studii zalozZeni
spolecnosti s ru¢enim omezenym.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feSeni je spravny, student v teoretické ¢asti nejprve popsal vznik Svétové banky a dalSich instituci na ni
navazujicich a nasledné pak jeji analyzu Doing Business. V této ¢asti mohl autor rozepsat vice indikator(i podrobnéji a
nasledné je pak vyuZit i v praktické ¢asti.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace ma velmi dobrou odbornou Groven, autor spravné vyuziva znalosti ziskané studiem i z nastudované odborné
literatury. V praktické ¢asti pak ¢astecné vyuziva zpracovanych udajl v €asti 3.1 a vlastniho zpracovani v ostatnich ¢astech.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formalnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana ve slovenstiné, coZ mi neumoziuje zcela posoudit jazykovou stranku prace, ale nezaznamenal jsem vyskyt
prepist nebo chybéjicich slov. Z hlediska typografického se v praci objevuji nékteré chyby napf. tabulka rozdélena na 2
strany, ale s opakovanim zahlavi se nejedna o velkou chybu.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Student poufil velky pocet jednotlivych zaznamu o zdrojich, ale aZ na 5 z nich sméruje zbytek na internetové zdroje
(http://www.doingbusiness.org/ 12x, http://www.worldbank.org/ 4x, ....), jednotlivé zdroje nejsou v seznamu ¢islovany a
jejich odkazovani v textu je ¢astec¢né matouci. Pfevzaté Casti jsou vsak v souladu s citacni etikou oznaceny a odliseny od
vlastnich Uvah a zpracovani.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Predlozenad prace je na velmi dobré odborné urovni. Autor nastudoval metodiku svétové banky Doing Business
a nasledné jeji publikované zavéry zpracoval do posouzeni podnikatelského prostiredi v CR a na Slovensku.

V praktické casti pak ¢astecné vyuzil publikovanych vysledku a ¢astecné pak zpracoval vlastni analyzu na
zakladé statistickych dat a vlastni interpretace pravnich norem obou zemi. V této casti bych spiSe predpokladal
srovnani vysledkli metodiky Doing Business s vlastnimi zavéry zpracovanymi na zakladé dat ze statistickych
rocenek, informaci odbornych organizaci.

Otazky:
Pro¢ jste k srovnani CR a Slovenska nevyuzil vice (pfipadné viechny) indikatory pouzivané v analyze Doing
Business?

Je z Vaseho pohledu jednodussi zaloZit a provozovat firmu v €R na Slovensku nebo spise v nékteré z
ytradiénich” zemich EU?
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