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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;si
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani bylo obsahlé, narocné a obecné, prekracujici obvyklé pozadavky na bakalafskou praci. Kombinuje nutné znalosti
pouZiti GIS pro béZnou préci, ale i praci s nadstavbovymi nastroji, znalosti ohledné vstupnich geografickych dat, jejich
vlastnosti a charakteristik s nezbytnymi znalostmi v oboru hydrologie.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V plvodnim zadani byla poZzadovana analyza zmén vyuziti Gzemi a hydrologickych poméra v celé plose povodi VN Vrchlice.
Tento ukol je nicméné nerealny diky prostorovému rozsahu, takze jakozto oponent povazuji zadani splnéni i tim, Ze pro
celkové ¢asové obdobi byly analyzy podrobné provedeny jen pro jedno velké povodi 4.radu.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Studenta zvolila spravny postup feSeni — od prostudovani historie Uzemi, pres zajisténi digitalnich mapovych podkladd ze
vhodnych (dostupnych) zdroju, jejich naslednou homogenizaci, agregaci trid vyuZiti LU aZ po tvorbu a oSetfeni map LU,
jejich analyzu a porovnani a nakonec analyzu odtokovych pomérd metodou CN.

Odborna troven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Domnivam se, Ze studentka odvedla vynikajici odbornou praci — viz predchozi bod. Musela nastudovat velké mnoZstvi
materiall, soustredit informace a osvojit si postupy a metody, které daleko pfesahovaly Uroven poznani, ziskanou v rdmci
bakalarského studia.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Domnivam se, Ze prdce by si zaslouZila lepsi findIni jazykovou korekturu. Celkovy dojem mirné kazi drobné formalni chyby,
nejasnosti ve vyjadfovani nebo neodborné vyrazy.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Fadné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Studentka soustredila velké mnozstvi podklad(, dat a informaci, které spravné citovala. V nékterych ptipadech je celkovy
dojem mirné pokaZzen obfasnou nepfesnosti citace nebo vyjadfovani, ale jedna se o Cisté formalni drobnosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k turovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Domnivam se, Ze se jedna o velmi solidni diplomovou praci — tedy, dosaZeny vysledek podle mého nazoru rozsahem i
nezbytnymi znalostmi studentky vysoce prekracuje bézny standard bakalarské prace. Drobné formalni nedostatky pricitam
nezkuSenosti autorky a dost mozna finalnimu stresu pfi kompletaci a nesnizuji celkovou hodnotu prace. Doufam, ze
studentka bude ve své praci pokracovat dale a téma prohloubi a rozvine v ramci praktického ukolu v povodi VN Vrchlice.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Praci povaZuji za velmi dobrou — vynikajici, svym rozsahem prekracujici rozsah bézné bakalarské prace. Jak jsem
uvedl vyse, praci by prospéla lepsi jazykova korektura a lepsi prace s odbornym jazykem.
Upozornuji napfiklad na nejasnosti témito nepresnostmi zplsobené:

- Napf. str.12 — stfidani minulého a budouciho ¢asu v popisu feseni
- Terminologické nepfesnosti — napf. str.22 — ,balvanitd hraz“, ,tizena hraz“, ....
- Str. 26 — kde je metodika popsana ve VTEI — spravna citace
- U jednotlivych datovych zdroja uvadite rizné plochy (3,8 x 3,8 km, 6 x 6 km, ....) jak tomu mam rozumét ?
- Tab.1aTab.2 by bylo vhodné spojit — takte jsou nepfehledné (str. 52/53)
- Posledni véta na str. 53 hovofi o srovnani stav z let 1873 a 2019 na obrazku 29. Obrdzek 29 na str. 29
nicméné popisuje zmény 1983 — 2019
- Vysvétlete prosim, co znaci kategorie ,,Z“ v tabulce TAb.7
Na diplomantku mam nasledujici souvisejici otazky:
1 — pfi analyze LU zminujete moznost vyuziti satelitnich snimk( — konkrétné produktu CORINE. Z jakého satelitu a
s jakou presnosti byl tento podklad odvozen ? Existuji néjaké dnes podrobnéjsi podklady s vyssim rozliSenim ?

2 — existuji dalSi mozZnosti vyuziti DPZ pro odvozeni podklad( ohledné map LU nebo obecné vegetacniho pokryvu
Uzemi ?

3 — pokuste se prosim interpretovat vysledky metody CN kterych jste dosahla. Co ndm metoda fika. Popisuje vliv
krajinné matrice a liniovych prvkd na odtokové poméry v krajiné ?

Uspokojivé zodpovézeni uvedenych otdzek podle mne dostatecné kompenzuje drobné formalni nedostatky
v prdci a v takovém pfipadé navrhuji — viz niZe.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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