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Kritéria hodnoceni bakaldiské price:

1. Splnéni pozadavkia zadani: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentar:
PtedloZena prace rozsahem a zpracovanim odpovida pozadavkiim zadani.

2. Metodika zpracovani a logické ¢lenéni prace: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentdr:

Préce je logicky roz¢lenéna do nékolika kapitol, od popisu tvorby parametrického modelu
rozvadéci lopatky a spiraly v SW Rhino, pfes popis zplsobu vyhodnoceni pomoci simulace
proudéni aZ po optimalizaci a analyzu tvaru spirdly turbiny.

Prace ukazuje, Ze vyuziti matematického modelovani proudéni je zde velmi opodstatnéné,
timto pfistupem lze ziskat data, kterd by byla jen velmi naklady experimentalné zjistitelna.

3. Kvalita zpracoviani vysledku: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentar:
Kvalita zpracovani je na vysoke urovni. Tvorba funkéniho parametrického modelu obecné
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napf. bodu dosednuti lopatek na sebe atd.

4. Interpretace vysledkil, jejich diskuse: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentar:

Vystupy jsou vhodné komentovany a zhodnoceny.

Prace na zakladé objektivnich kritérii posoudila a ovéfila dosavadni zkuSenosti s upravou a
umisténim natoku na rozvadéci lopatky uvnitf kasny nebo spiraly. Zajimavé je porovnani
dvou druht spirdl, jez se lisi svou §itkou a vySkou vstupniho prifezu.

Kritérium smérodatné oddychly pritokt v jednotlivych ¢astech lopatkového kruhu, by bylo
vhodné doplnit o dalsi kritérium, napf. porovnani min. a max. prutokd, porovnani pratoku
jednotlivymi kvadranty apod.

5. Vyuziti literatury a jeji citace: Hodnoceni. vyborné (A)

Komentar:
Prace se odkazuje na zakladni ¢eskou literaturu v oblasti vyuziti vodni energie a zahraniéni
zdroje k problematice NACA profild a matematického modelovani.

6. Formalni uprava price, graficka a jazykova urovein: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentdr:
Prace je piehledné ¢lenéna, obsahuje velké mnozstvi obrazkd a grafil, které praci ucelné
doplituji.




7. Zavéry prace a jejich formulace: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentar:
Formulace zavéru prace jsou struéné a vystizné.

8. Otazky k obhajobé a piipadné dalsi pFipominky k prici:

Prace je nadstandardné obsédhla vzhledem k tomu, Ze se jedna o BP.

Problematika navrhu a modifikace spiraly se stale ukazuje jako aktudlni, jedna se o ¢ast
turbiny spoleéné se savkou, které jsou stdle nejrozmérnéjsi. Nalezeni tvaru, ktery uspoii
prostor a zarover negativné neovlivni hydraulické parametry, sebou nese nemalé tispory v
oblasti stavebnich néaklad.

Prace zasluhuje dal$i vyuZiti a roz§ifeni, napf. o citlivost hydraulickych parametri na thel
obchvatu nebo polohu ostruhy. Velkym tématem by bylo nalézt korelaci mezi parametrem
nerovnomérnosti natoku na rozvadé¢ a skute¢nou hodnotou snizeni hydraulické G¢innosti

turbiny nebo identifikaci jiného negativniho vlivu na provoz soustroji.

Otazky:

1. Jaké spatiujete praktickeé vyhody pouziti metody VR pro tuto oblast?

2. Jak byla definovana vstupni okrajova podminka simulace proudéni pro varianty spirdl, jaky
byl skute¢ny prutok a jaky je praimérny prutok segmenty RK? Primérny pritok segmenty RK
porovnejte s grafy 3.3 a 3.4.

Celkové hodnoceni bakalaiské prace:
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh hodnoceni: VYBORNE (A)

“CVUT v Praze v souladu s ustanovenim § 47b zdkona & 111/1998 Sb., o vysokych skoldch v platmém
znéni, nevydélecné zverejiiuje zdvérecné prdce véetné posudkii a zdznamu o prubéhu a vysledku
obhajoby. Odevzddnim posudku oponent souhlasi s jeho zverejnénim.

V Usti nad Labem dne 12.6.2019 // \Jﬁ % u{

Podpis oponenta

(*) Celkové hodnoceni bakalafské prace nemusi byt primérem vy$e uvedenych hodnoceni jednotlivych ¢éasti.
Vahu diléich kritérii uréuje oponent.
(**) Informace ke zvefejnéni Vami vypravovaného posudku.




