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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Prace je zamérena na stabilitni vypocty tlacenych prutl s uvazenim elastického a pruznoplastického chovani materialu.
Hlavnim cilem prace bylo vytvoreni algoritmu pro feseni diferencidlnich rovnic a porovnani tohoto feseni s vysledky
metody konecnych prvkd. Téma vyZzadovalo znalost programovani v softwaru MATLAB a také seznameni se

s problematikou stability nad ramec standardniho bakalarského studia.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozena prace spliiuje zadani. Navic kladné hodnotim porovnani numerickych vysledk( s experimentalnimi daty.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Prace je prehledné c¢lenéna do Sesti kapitol, v nichZ autor jasné a srozumitelné popisuje zvoleny postup feseni problému
pomoci metody strelby, ktery slouZi pro feseni obycejnych diferencialnich rovnic. Nasledné je zvoleny algoritmus vyuzit
pro feseni jednoduchych pripad stability prutu a vysledky porovnany s metodou koneénych prvka. V posledni kapitole se
autor vénuje feseni problému redlné konstrukce, kde je bran v potaz vliv excentricity. Publikované vysledky a postupy jsou
dostate¢né popsany a umoZziuji jejich pfipadnou kontrolu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor v praci uvadi pouZité zdroje. Drobny preklep je pouze na str. 63, kde je zminéna ménici se délka prarezu, avsak u
daného prikladu se méni délka prutu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace je psana v ceském jazyce, bez gramatickych chyb a preklep(. Prace je pomérné obsahla cca 100 stran a svoji délkou
se spiSe vyrovna praci diplomové. Prace je prehledné ¢lenéna do Sesti kapitol, které na sebe vhodné navazuiji.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Autor v praci korektné uvadi pouzité zdroje.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vypracované téma obsahové prevysuje standardni napln bakalarskych praci.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZena prace popisuje srozumitelné zvolené postupy pfi feseni stability prutl s uvazenim pruznoplastického
chovani materidlu. Obsah prace prevysuje standardni ndpln bakalarskych praci. Zpracované téma vyzadovalo
zvladnuti riznych matematickych postup(l a obeznameni se s programovanim v prostredi softwaru MATLAB. Dale
bych kladné ocenil, Ze autor porovnava vysledky jak s fesenim pomoci metody koneénych prvkd, tak

s experimentalné namérenymi daty. Jediny drobny nedostatek prace spatfuji v popisu modelu konec¢nych prvkd,
kde autor uvazuje rovinnou ulohu, avsak neni jasné definovano, zda se predpokladd rovinna deformace nebo
napjatost. Dale pak by bylo dobré zminit formu pouzitych velkych deformaci a napéti pti reSeni MKP.

V diskusi by se aspirant mohl vyjadfit k témto problémim:

1) Na str. 53 autor zminuje bilinearni aproximaci pole posunuti. Autor by mohl |épe vysvétlit tento pojem.

2) U metody konecénych prvki je zminéno zatéZovani silou, avsak v prezentovanych vysledcich je znazornéna
i sestupna vétev pracovniho diagramu, jak toho bylo docileno?

3) Nastr. 57 je zminéna norma tensoru plastické deformace, co si mame pod timto terminem predstavit?

4) Nastr. 96 je zvolen na porovnani bod €. (5), pro¢ nebyl zvolen bod uprostfed prutu?

5) V zavéru se autor zminuje o feSeni problému pomoci konecnych diferenci a ¢asové narocnosti. Zkousel
jste také tento pfistup?

6) Autor pouziva software MATLAB. Zkousel jste pfi feseni vyuZit jiz implementovanych funkci, napf. bvp4c
nebo néktery z optimalizacnich algoritma?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 12.6.2019 Podpis:
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