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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Cilem prace bylo vytvoreni vlastniho programu pro analyzu tlac¢eného prutu vyrobeného z pruznoplastického materialu a
porovnani vysledkud s vypocty metodou konecnych prvk(. Na bakalarské Grovni jde o ndro¢né téma, vyzadujici dobré
teoretické znalosti a programatorské schopnosti.

Splnéni zadani ‘splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce splnuje zaddni. V komentadri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Zadani bylo splnéno, student dokonce nad ramec plvodniho zadani pfidal porovnani s experimenty.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace ‘A -vyborné

Posudte, zda byl student behem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prdce.

Student pracoval velmi aktivné a odvozeny algoritmus zcela samostatné naprogramoval a odladil. Redeni priib&ziné
konzultoval, ale podrobné navody nepotreboval.

Odborna troveii 'A-vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Z odborného hlediska je prace naprosto v poradku. Student vyuzil své znalosti ze zakladnich pfedmétt Pruznost a pevnost a
Pretvareni a porusovani materialu i z voliteIného predmétu Numerické metody v inZenyrskych Glohach. Pro srovnani pouzil
také experimentalni data z diplomové prace Ing. Jana Veseckého.

Formalni a jazykova droven, rozsah prace 'A-vyborné

Posudte sprdvnost pouzivani formdlnich zdpist obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Po formalni strance je prace vyhovuijici, s minimalnim mnoZstvim preklept ¢i stylistickych neobratnosti.

Vybér zdrojti, korektnost citaci \B - velmi dobre ‘

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuzivdni studijnich materidlt k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student vyufZil jen zakladni podklady, protoZe cilem nebylo provadét obsahlé reserse, ale vyzkouset si vlastni postupy. Veskera
odvozeni sepsal samostatné. V literature by se samozrejmé podobné modely mohly najit, ale k poruseni citacni etiky
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nedoslo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkl zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vytvoreny program je zcela funkéni a vysledky jsou ve velmi dobré shodé s vypocty pomoci existujiciho programu OOFEM,
zaloZeného na metodé konecnych prvki. Porovnani riznych numerickych metod a teoretickych odhadl je prinosné a
zajimavé. Rada graft ilustruje vliv nejriiznéjich parametr(i Glohy a pFispiva k pochopeni podstaty problému.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném ‘A -vyborné

Datum: ‘06/1 8/19 Podpis:

2/2




	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Cílem práce bylo vytvoření vlastního programu pro analýzu tlačeného prutu vyrobeného z pružnoplastického materiálu a porovnání výsledků s výpočty metodou konečných prvků. Na bakalářské úrovni jde o náročné téma, vyžadující dobré teoretické znalosti a programátorské schopnosti.
	Splnění zadání
	
	Zadání bylo splněno, student dokonce nad rámec původního zadání přidal porovnání s experimenty.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Student pracoval velmi aktivně a odvozený algoritmus zcela samostatně naprogramoval a odladil. Řešení průběžně konzultoval, ale podrobné návody nepotřeboval.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Z odborného hlediska je práce naprosto v pořádku. Student využil své znalosti ze základních předmětů Pružnost a pevnost a Přetváření a porušování materiálů i z volitelného předmětu Numerické metody v inženýrských úlohách. Pro srovnání použil také experimentální data z diplomové práce Ing. Jana Veseckého.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Po formální stránce je práce vyhovující, s minimálním množstvím překlepů či stylistických neobratností.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student využil jen základní podklady, protože cílem nebylo provádět obsáhlé rešerše, ale vyzkoušet si vlastní postupy. Veškerá odvození sepsal samostatně. V literatuře by se samozřejmě podobné modely mohly najít, ale k porušení citační etiky nedošlo.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

