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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Dotvarovani jako takové je sloZity jev zavisejici na mnoha okolnostech. Dotvarovani pfi zvySené teploté je o to obtizné;jsi
téma, Ze experimentalni Udaje nejsou k dispozici, resp. jsou k dostupné v podstatné mensi mite nez u betondl v béznych
podminkach. Pro bakalafe, ktery nemdze jesté mit znalosti pfednasené na magisterském studiu, je téma velmi obtizné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace popisuje veskeré casti, které byly uvedeny v zadani. Zadani bylo splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup a poradi popisu problémd uvedenych v praci je spravny. Doporudil bych vice rozliSovat vlastnosti materialu a
vlastnosti konstrukéniho prvku. Nedostatec¢né rozliseni vede nékdy k nepresnym interpretacim dilcich zavéru.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Kandidatka se snaZila v maximalni mite splnit zadani a prostudovala velké mnozstvi literatury. Odborna Uroven je az na par
drobnosti velmi dobra, zejména se zietelem ke znacné obtiZznosti tématu. V posledni ¢asti je uveden priklad, ze kterého se
kandidatka snazila formulovat zavéry, avsak pfi nedostatku experimentalnich dat jde o mimoradné obtizny ukol.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
K formadlni strdnce prace nemam pripominky. Je psdna srozumitelné a bez vyznamnych chyb.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Je uveden seznam literatury a seznam experimentd. Literatura i experimenty jsou spravné citovany.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
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Téma mi pfipada obtizné pro bakalarskou praci. Pfesto kandidatka zpracovala problematiku na velmi dobré drovni.
Nékteré nepresnosti, které se v praci vyskytuji jsou toho disledkem.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Téma je sloZité a mechanismy, jak dotvarovani plsobi za zvysenych teplot, nejsou znamé, a to zvlasté u masivnich
konstrukci. Kandidatka pracovala dle svych nejlepsich znalosti a napsala hodnotnou bakalafskou praci. Mam jen
nékolik pfipominek, ke kterym se kandidatka pripadné muze vyjadfit pfi obhajobé:
1. Princip superpozice je podminén linearitou dotvarovani vzhledem k napéti. To je v praci zminéno, avsak
ponékud nejasné.
2. Jetfeba rozliSovat vlastnost materialu (dotvarovani, smrstovani atd. na Grovni bodu v prvku) a chovani
prvku jako celku. Velikost prvku se zjednodusené zavadi do vypoétu pomoci ndhradni tloustky prafezu.
3. U konstrukci vystavenych pozaru by bylo zajimavé sledovat plsobeni betonu po poZaru, ale to nebylo
pfedmétem prace.
4. V préci postradam porovnani vysledkid vypoctu a experimentd, které je zminéno v kapitole 8
5. Str. 29 — Uvaha ,Beton s vy33i pevnosti bude mit niz$i vodni soucinitel, ale zaroveri vét$i obsah cementu
nemusi vibec platit.

“

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 21.6.2019 Podpis:
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