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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Pozarni feSeni obytného souboru v Glasgow
Jméno autora: Dominik Dvorak

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra konstrukci pozemnich staveb
Oponent prace: Ing. Petra Zdmorska

Pracovisté oponenta prace: ARCHaPLAN s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace obsahuje dvé casti. Narocnéjsi byla predevsim ¢ast tykajici se revize zadané dokumentace objektu. V dokumentaci
chybély nékteré potrebné informace pro zpracovani pozarniho feseni objektu. Pozarné bezpecnostni feseni stavby bylo
prdmérné narocné.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cést Stavebni revize objektu (Svazek 11.) nebyla hodnocena.

Pozarné bezpecnostni feseni objektu je zpracovano prehledné, v rozsahu dokumentace pro stavebni povoleni a struktura je
v souladu s vyhlaskou o poZarni prevenci.

U zhodnoceni pozarni odolnosti konstrukci je nejasné popsano, zda jsou ve vyctu uvedeny vSechny konstrukce nachazejici se
v objektu. V Tab.3 Zhodnoceni navrienych stavebnich konstrukci neni stanoven pozadavek na st¥e$ni plast v souladu s CSN
73 0802 a také zde chybi odkaz na odstavec v kapitole H., kde je vysvétlen dlivod absence poZadavku na poZarni odolnost
plasté. Pri stanovovani poctu osob v jednotlivych PU autor chybné zapocdital pocet stani v hromadnych garazi dle projektové
dokumentace. Dalsi nesoulad je v odstavci o pozarnich pasech, kde autor zmifiuje navrzené pasy o délkach 900 a 1200 mm
avsak dle vykresové casti v 1.NP navrhnul i pas o mensi délce (600 mm). V ¢asti pozarné bezpecnostniho feseni objektu
nejsou reseny sklepni svétliky (v souvislosti s poZarné nebezpecnym prostorem). V objektu by mohlo byt navrzeno vice
fotoluminiscencnich tabulek oznacujici smér uniku (predevsim v 1.NP oznacujici dvere vedouci na volné prostranstvi — napfr.
z prostor prodejnich ploch).

Vykresova €ast je zpracovana na dobré technické Urovni s ob¢asnymi nedostatky, jako jsou napfiklad prekryvajici se ¢ary u
dvefi vzbuzujici mylny dojem dvefi s prahy na unikovych cestach nebo chybéjici vepsané plochy a tcely mistnosti. Vykresy
pohled(, ve kterych autor vyznadil pozarni pasy, jsou nejasné a matouci. Ve vykresech chybi legenda a prokdtovani
vyznacenych ploch.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvolené Feseni ¢asti PBR je standardni a odpovida postupu dle norem CSN. Struktura je v rozsahu vyhlagky o pozarni
prevenci. Postup a metody byly zvoleny vhodné.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odbornost prace je na velmi dobré urovni. Autor aplikoval legislativni postupy a technické standardy. Prace prokazuje
znalost orientaci v oboru.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Nejvétsi vytkou je nejednotny nazev bakalarské prace, ktery je uveden az ve svazku Il. Nazev je uveden dvakrat a pokazdé
jinak. Déle ani jeden ze dvou pfipad(l neni shodny s nazvem prace v Zadani bakalarské prace (¢ast Zadavaci dokumenty
bakalarské prace). V praci jsou obcasné chyby a preklepy. Celkovy dojem textové i vykresové Casti je prehledny. Texty jsou
dobre Citelné a ve vykresech je témér vse potrebné vyznaceno.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidli k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor pouzival relevantni a aktualni zdroje. Prace poukazuje na skutecnost, Ze autor neni plné seznamen se spravnymi
citaénimi zasadami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zruc¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZend bakaldrska prace splnila poZadavky na ni kladené a je moZno ji doporucit k obhajobé.
Hlavni aspekty ovliviujici klasifikaci byly shrnuty v predchazejicich bodech.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

1) Uvedte zptisob tpravy soklové oblasti — zaloZeni ETICS pro feSeny bytovy diim a pro pfipad objektu
s certifikovanym ETICS jako celek s tfidou reakce na ohen nejhife B.
2) Kde se v objektu nachazi pozarni pruh a proc? Jaky je rozdil mezi pozarnim pasem a pozarnim pruhem?
3) Jaké jsou kladeny poZadavky na konstrukce nachazejici se v PNP?
4) Uvedte oba zplisoby posuzovani stfesnich plasti. Uvedte pozadavky na stfesni plast nachazejici se
v PNP.

Datum: 17.6.2019 Podpis:

2/2




