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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Zadani je hodné pro bakalafskou praci.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Byly splnény vSechny body zadani bakalaFské prace.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup je vhodny a odpovida stupni bakalafského studia.

Odborna uroven C - dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Spliuje Uroven bakalarské prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova Uprava je na dobré urovni. Vykresy jsou na dobré grafické trovni.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Jsou citovany viechny vyuzité zdroje.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Staticky vypocet:

Obecné — Staticky vypocet by bylo dobré misty doplnit o vhodny komentar pfipadné schéma.
- Str. 12 a dale — zaménéna terminologie pficného a podélného zatiZeni od vétru.
- Str. 17 ZatiZeni od pfi¢ného vétru: délka a smér plisobeni oblasti A a B neodpovida zatiZzeni vétrem uvedené
v CSN EN 1991-1-4 pro valcové stfechy.
- Str. 21 Soucinitel Kmos Nneodpovida pouzité kombinaci 2.

U trojkolového obloukového vazniku chybi posouzeni tahu kolmo k vldkntm, které vznika pti ohybovém
namahani zakfivenych vaznikd.

- Str. 30 Posouzeni vaznice: Jak byl uréen thel o ? Pfi stanoveni vnit¥nich sily nebylo uvazovdno proménné
zatiZzeni. Posouzeni na smyk je provedeno pouze pro V,.

- Str. 71 Zvoleny zpUsob uloZeni sloupu stitové stény k jeho dimenzi neni vhodny. Prosim o navrh vhodnéjsi
varianty uloZeni a popsani zptsobu napojeni stitového sloupu na obloukovy vaznik.

Vykresy:
- Jak je zajisténo podélné ztuzZeni haly? Jak je zajistén prenos sil z pficnych ztuzidel do zakladd.
- Jak je umoZnéna rektifikace uloZeni obloukového vazniku? Jaky bude postup montdze nosné konstrukce?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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