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Pracovisté oponenta prace: Katedra Zelezni¢nich staveb

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Predmétem bakalarské prace je ndvrh smérového a vyskového vedeni Zeleznicni trati MniSek pod Brdy - Dobfis. Je
provedeno zjednodusené posouzeni variant. U vybrané varianty je zpracovana podrobnéjsi dokumentace v podobé situace
v méfitku 1:25000a 1:5000 a podélného fezu v méfitku 1:2500/250, resp. 1:5000/500. Naro¢nost zadani prace je
pramérna. Vlozte komentar.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bakalarské prace bylo spInéno v poZzadovaném rozsahu. Vlozte komentar.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup, pouzity pfi zpracovani variant trasy, povazuji za logicky a spravny. Prace je doplnéna rozsahlou fotodokumentaci —
55 foto. Redeni tras bylo provedeno variantné — dvé, resp. tfi varianty. Ve smérovém feseni jsou pouZity i oblouky

s nesymetrickymi pfechodnicemi, bylo mozné feseni bez inflexniho bodu? Situacéni feseni je zobrazeno v podkladu bez
vyskového terénu, v podélnych fezech stavajici terén je zobrazen. To neumoziuje posoudit spravnost pficnych fez( v trati.
Zavér technické zpravy zmifuje posouzeni variant z hlediska investic a ekonomickych nakladd — prace se timto aspektem
reSeni nezabyvala. Vlozte komentar.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Popis feseni je obsazen v technické zpraveé, v nékterych oblastech by vyzadoval podrobné;jsi vysvétleni. Nékteré
pripominky Ize shrnout v nasledujicich bodech.

V technické zpravé: - v kap. 4 — v prvni ¢asti se hovofi o posazavské zeleznici - postradam logickou souvislost

Kap. 5 — Zelezniéni svrsek stavajici — kolejovy svrsek je riznorody — nezvykla formulace, chybi zminka o dfevénych praZcich,
upevnéni na rozponovych podkladnicich, rozdéleni prazc(, kotvy apod. Zdlivodnit rozhodnuti pouZit v novém reseni svrsek
s prazci B91S. str. 11 — nespravné pouziti terminu ,kolej x kolejnice”,

Kap. 6 — smérové FeSeni — vysvétlit nesymetrické prechodnice u nékterych obloukd,

V situaci variant nejsou vrstevnice, podélné rezy terén obsahuji.

VloZte komentafr.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Urover textu technické zpravy je odpovidajici bakalaFské praci. Vlozte komentar.
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Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka ¢erpala informace prevazné ze skript CVUT a normy CSN 73 6360-1. V textu technické zpravy se neobjevuji
odkazy na citovanou literaturu uvedenou v seznamu literatury na konci zpravy. Mapové podklady jsou v seznamu
literatury uvedeny nejsou. Vlozte komentar.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérec¢né prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Zadani bakalarské prace bylo spInéno. Celkové hodnoceni zohlednuje fakt, Ze i pres prlimérny rozsah a narocnost
prace, se autor nevyvaroval chybam a nepresnostem. Otdzky a poZadované vysvétleni je obsazeno v ¢asti
,0dborna Uroven“.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 17.6.2019 Podpis:
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