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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Diplomova prace tesi variantné vybranou kfizovatku, pficemz vybrana varianta je pak dale zpracovana v podrobné;jsim
stupni PD.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Na zakladé dohody s vedoucim prace nebylo provedeno multikriteridlni hodnoceni variant. Ve vybrané varianté chybi
vzorovy pri¢ny fez a zdkres do katastru.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribéziné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Studentka pracovala samostatné a konzultovala dle potieby. BohuZel mnoZstvi konzultaci nebylo moc velké a pokud
studentka dorazila, tak nikdy vcas. V zavéru prestala studentka komunikovat Uplné. Praci odevzdala na posledni chvili, aniz

by ji se mnou finalné zkonzultovala. To se bohuzel projevilo zejména u nékterych ptiloh.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Jednotlivé prilohy prace jsou zpracovany na rlizné kvalitativni Grovni. U nékterych pfiloh je zfejmé, Ze byly zpracovany na
posledni chvili. Nejhire dopadla privodni zprava, prehlednad situace je rovnéz naprosto nevypovidajici a rozhodné se o ni
ned4 Fici, ze je pfehledna. Ve vykresech jednotlivych variant chybi SDZ. Upravy pro nevidomé jsou ¢asto provedeny $patné.
Chybi vzorovy pricny fez a zakres do katastru.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace ma po formalni strance znaéné rezervy. Textové ¢asti zahrnuji fadu preklepd. Nejslabsi ¢asti je privodni zprava,
ktera je velmi strucna. Bylo by vhodné ji doplnit tak, aby nas prehledné a srozumitelné provedla jednotlivymi prilohami.
Naprosto zde nékdy chybi souhrnné zhodnoceni nékterych pfiloh. Vysledky a souvislosti pak ¢lovék musi hledat

v jednotlivych prilohdch. Tabulky ani obrazky nejsou nijak ocislovany. Nékteré tabulky a obrazky jsou rovnéz hire Citelné
nekvalitnim prevedenim do forméatu pdf. Chybi seznam pfiloh na hlavnich deskach DP. Cisla piiloh podélnych profil(

v rozpiskach vykres(i neodpovidaji oznaceni na seznamu pfiloh na deskach ¢asti D.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam poutZitych zdrojl je adekvatni projekénimu tématu. V pouZité literature chybi rok vydani u technickych podminek.

Napf. TP 189 jsou zde uvadény jiz neplatné (v soucasnosti jiz plati lll. pfepracované vydani). U tabulek a obrazkd nékdy
chybi odkaz na zdroj.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Vzhledem k tomu, Ze komunikace se studentkou nebyla Uplné optimalni a prace ma radu nedostatkd viz vyse,
hodnotim pfedloZenou zavérecnou praci klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 29.5.2019 Podpis:
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