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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova prace splnila zadani a svou komplexitou a rozsahem plné odpovida zvolenému stupni projektové dokumentace
(STS, ¢astecné DSP) .

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy A - vyborné

Posudte troven vychoziho konceptu a findlniho architektonického/urbanistického reseni.

Urbanisticky navrh vychazi z preddiplomové prace Bc.Katefiny Tiché, takZe jeho posouzeni nemuizZe byt soucasti oponentury.
Urbanisticky koncept uréil pro novostavbu Narodni knihovny prostor Parku Lannova v severnim predpoli Stefanikova mostu.
Tento stavebni pozemek je diskutabilni i s ohledem na historickou prvorepublikovou regulaci (Statni regulaéni komise 1920-
1939), ktera nepocitala s jeho zastavénim. Diplomant si nicméné s konceptem stavby poradil na vybornou. Zvolil
jednoduchy hranol, ktery obsahl ¢ast nabrezi od Novych mlynt po ulici U nemocenské pojistovny. Architektonicky koncept
hmoty a fasad je ve vzajemné rovnovaze a jemnou vyvazenou kompozici jednotlivych vertikalnich prvkd praceli velmi dobre
zapadd do kontextu ,statotvorného” nabrezi.

Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb A - vyborné

Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému reseni.

Dispozi¢ni koncept je jasny a prehledny. Vyuziva horizontalniho oddéleni dvou vstupnich podlazi pro verejnost a zbyvajicich
podlazi pro studijni ucely a samotny provoz knihovny. V nejvyssim podlazi pak se nachazi archiv knihovny doplfiovany z
centrdlniho skladu knihovnich svazk(. Malou vytku bych vznesl ohledné toho, Ze je Skoda, Ze se autorovi nepodafilo uplatnit
prihled ze vstupnich podlaZi do prostorové zajimavého centralniho svétliku.

Kvalita technického feseni B - velmi dobre

Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického reseni.

Diplomova prace predpokladd moderni technologicka reseni a to jak pro nosnou konstrukci (Zelezobetonovy monolit s 5
dilataénimi celky s dilatacemi v 1/5 rozpéti), tak pro TZB. Jako diskutabilni shledavam technické reseni dilatace obvodového
plasté uvnitf dilatacnich poli PoZarné technické reseni je naznaceno spiSe schématicky bez vykresové Casti.

Uplnost, srozumitelnost a graficka troven prace A - vyborné

Vyjddrete se k urovni zpracovadni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjddrete se

ke grafickému zpracovadni prdce.

Diplomova prace je z hlediska grafické Cistoty a pfehlednosti zpracovdna na vysoké urovni. Vizualizace vnéjsiho i vnitiniho
architektonického feseni maji vysokou vytvarnou hodnotu a podporuji celkovy vytvarny zamér autora — raciondlni Cistotu
reSeni. Mald vytka autorovi — nékolikrat zminovany svétlik nema sedlovy, nybrz pultovy tvar stfechy.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZena prace predstavuje esenci kartezidnského mysleni a racionalniho pristupu k dané problematice. Tento zplisob
mysleni skvéle zapada do dané lokality, do jejiho nadméstského (nebojim se fici celostatniho) vyznamu. Autor vsak zcela v
soudobém duchu tyto myslenky odlehcuje vloZzenim nepravidelné rozmisténych 4 zakladnich geometrickych prvki
eukleidovské geometrie — Ctverce, kruhu, obdélniku a trojuhelniku. Jako by tim chtél naznadit, Ze absolutni pravda a poznani
neexistuji, Ze v kazdém fadu je obsazen zarodek ,nefadu”. Ty prvky tvofi zaroven vizualni dominanty jinak strohého interiéru.
Skoda jen, ze jejich Gcinek se plné projevi pouze pro ,,odborné” navstévniky knihovny, protoZe autor nepodita s vizuadlnim
kontaktem mezi verejnou ¢asti knihovny (1. a 2.NP) a jeji odbornou knihovnickou ¢asti.

Dotaz pro diplomanta : Zamyslel jste se nad vyreSenim dilatace obvodového plasté v misté konstrukéni dilatace?

PtedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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