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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady

a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zamér architektonického ndvrhu rekonstrukce byvalych lazni na komplex s restauraci, s hotelem a s
wellness centrem byl v zadsadé spInén; Uloha obsahuje rovnéz ¢ast stavebni, technického vybaveni a ¢ast
statickou

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy D - uspokojivé

Posudte uroveri vychoziho konceptu a findiniho architektonického/urbanistického reseni.

dostala do pasti souCasnych provoznich pozadavkl a uspofadani novych funkci. Pokud by pojala
pudorysné plochy jako ,tabula rasa“, nenechala se svazovat nckdejSim feSenim a zapiemyslela o
optimalnim rozvrzeni funkci, dosahla by nepochybn¢ vhodnéjSiho funkéniho usporadani, které by se
navazn¢ promitlo i do ptivétivejsi architektonické formy

Architektonicky navrh exteriéru je velmi opatrnou cestou mezi dostavbou pii zachovani ptivodniho
vyrazu a pokusem o vloZeni vyktiku sklenéné stfechy. Vysledkem pro navstévnika je dojem ,,uvedeni
aredlu do ptivodniho dobfe udrzovaného stavu‘

Provozni fesSeni, kvalita prostorovych vazeb D - uspokojivé

Posudte kvalitu dispozi¢niho a provozniho rfeseni. Vyjddrete se k prostorovému reseni.

Hlavni vstup v pfizemi vede ,,nikam*, nejatraktivnéjsi prostory nalevo i napravo jsou nepfistupné, jen
komfortni WC je urceno pro ,,nikoho*. Technické mistnosti v ptizemi jsou nepochybné nadstandardné
navrzené, ale pro jaké ucely? Nemély by zde radéji byt luxusni provozy pro navstévniky?

V rekonstruované ¢asti fesitelka zachovava ve 2.n.p. restauraci s venkovni terasou, ale pomocné prostory
kuchyné& umist'uje o patro niZ, coz z hlediska provozu neni pfili§ $tastné. Pfitom ani uspotadani ,,pravé*
¢asti 1.n.p. neni pfili§ vzorové; kuchyn postrada alespon naznak technologického feseni, chybi pfipravny
etc. Otazkou rovnéz je, zda vloZeni kancelaii do lukrativniho hlavniho priceli je optimalni, obzvlast
kdyz z néj vedou zbytecné chodby; WC pro administrativu by bylo vhodnégjsi sloucit se socialnim
zafizenim u kuchyné

Recepce wellness provozu ve 2.n.p. se kréi v kouté sauny a pfichozi k bazénu jsou nechani napospas
svému osudu. Ale chudéci saunisté budou pfi obvyklém trojnasobném cyklu sauna x relaxace b&hat
rozpafeni v ruéniku po schodech sem a tam, a potom mohou za odménu ulehnout na venkovni terasu
obracenou k nehostinnému severu. Hygienicky ostie sledovany provoz vefejného bazénu a sauny si prosi
o uklidovou mistnost. Provoz ohfivaného bazénu o piijemné velikosti cca 7 x 4 m je sam o sob¢
ekonomicky naro¢ny, ale kdo vytopi prostor nad nim o vySce cca 6 az 10 m? V parném 1ét€ bude prostor
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nad bazénem ohiivat architektonicky zajimava sklenéné sedlova stfecha, ale to bude opacny problém
s uchlazenim, béhem roku vSak se bude topit a topit

Kvalita technického reSeni D - uspokojivé

Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického reseni.

Stavebné technické feSeni Ize jen téZko posuzovat, pokud neni v tloze predlozen- byt jen jediny- sta-
vebni ptidorys se zakladnimi kétami, vyzna¢enim pouzitych materiald, oznacenim pivodnich konstrukei
apod. Kde je hranice piivodni a nové ¢asti a kam tedy patii stfedni ¢ast hlavniho vstupu? Je-li nova, proc¢
je tieba schodisté levé, kdyz mize byt vhodnéji pravé?

Stavebni Cast ma dle zadani fesit obvodovy plast, nicméné v fezu by mél byt alespon naznak zalozeni
podpiirné konstrukce bazénu, stejn¢ jako zminka o feSeni spoji ¢i vzajemného plisobeni ocelové nosné
konstrukce a sklenéné stfechy s jinou tepelnou roztaznosti; jak je v detailu a v det. 4 ulozena ocelova
krokev na zdivo s ptipadnym ztuzenim?

Cast technického vybaveni budovy je sice hodnocena jen 5%, které jsou uréeny pro rozvody vody a
kanalizace, nicméné lze predpokladat orientaéni vypocet spotieby vody a z ného plynouci dimenze
potrubi piipojek vody a splaSkové kanalizace. Destova kanalizace neni zmifiovdna vibec, rovnéz by
neskodila zminka o charakteru COV. Tepelné &erpadlo by nemuselo byt v ramci navrhu V+K uvadéno,
ale zfejme se jedna o systém voda-voda; zminéné dotapéni pevnymi palivy ziejmé neni §tastnou volbou.
Pro prezentaci feSeni vnitinich rozvodi V+K by 1épe nez 3.n.p. bylo vhodnéjsi 1.n.p., kde by se promitl
1 zplisob feSeni pro kuchyni i1 ¢ast wellness, pfipadné lezaté rozvody a napojeni na venkovni ptipojky
vody, splaskové i destové kanalizace

Uplnost, srozumitelnost a graficka uroven prace C - dobfe

Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete se

ke grafickému zpracovdni prdce.

Diplomova prace je zpracovana srozumitelnou formou, trochu necitelné jsou pudorysy pii absenci
alespon zakladnich ptidorysnych rozmérti za pouziti neptilis obvyklého méfitka 1: 150

Graficky vyraz pohledu vyzniva nevesele jako nepfili§ povedena rekonstrukce Kokotina. Vizualizace
opakuje nazor na feSeni interiéru jen pro prostor wellness, prospélo by vice zakladnich vykrest
vizualizaci hlavnich pohledi

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 15.6.2019 Podpis:

2/2



