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Ústav mechaniky, biomechaniky a mechatroniky
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I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE
Název práce: Konstrukčńı návrh vinuté šnekové převodovky
Jméno autora: Tomáš Jansa
Typ práce: Bakalářská
Fakulta/ústav: Fakulta strojńı
Katedra/ústav: Odbor pružnosti a pevnosti
Oponent práce: Tomáš Mareš
Pracovǐstě oponenta práce: Fakulta strojńı, Odbor pružnosti a pevnosti

II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRÍI
Zadáńı
Zadáńı závěrečné práce bylo přiměřeně náročné

Splněńı zadáńı
Předložená závěrečná práce splňuje zadáńı.

Zvolený postup řešeńı
Student zvolil správný postup i metody řešeńı.

Odborná úroveň
Úroveň odbornosti závěrečné práce, využit́ı znalost́ı źıskaných studiem a z odborné literatury
i využit́ı podklad̊u a dat źıskaných z praxe je na velice dobré úrovni.

Formálńı a jazyková úroveň, rozsah práce
Použ́ıváńı formálńıch zápis̊u obsažených v práci, typografická i jazyková úroveň předložené
práce je na dobré úrovni.
Upozornil bych pouze na nepřehledný zápis výraz̊u na straně 48 a daľśıch.

Výběr zdroj̊u, korektnost citaćı
Výběr pramen̊u byl vhodný. Použité literárńı zdroje jsou relevantńı. Všechny převzaté
prvky jsou řádně odlǐseny od vlastńıch výsledk̊u a úvah. K porušeńı citačńı etiky nedošlo.
Bibliografické citace jsou úplné a v souladu s citačńımi zvyklostmi a normami.

Daľśı komentáře a hodnoceńı
Daná práce na velice dobré úrovni pojednává o tématu přiměřeném požadavk̊um kladeným
na bakalářské práce.



III. CELKOVÉ HODNOCENÍ, OTÁZKY K OBHAJOBĚ A NÁVRH KLASIFIKACE
Otázky oponenta:

1. Na straně 7 v paragrafu Šnekové kolo jako hnaćı člen ṕı̌sete o ose úseček. Mohl byste
vysvětlit tento pojem ?

2. V odvozeńı na straně 13 uvažujete rovinnou napjatost. Jsou předpoklady rovinné
napjatosti splněny ? A v čem bude rozd́ıl, budeme-li uvažovat napjatost prostorovou.

3. Jak rozumět pojmu bezpečnost ve vztahu (50) ?

4. Při analýze v odstavci 3.3 jste uvažoval nebo neuvažoval tvarovou pevnost a únavovou
životnost ? A proč ?

Po zodpovězeńı otázek navrhuji předloženou závěrečnou práci k obhajobě a hodnot́ım ji
klasifikačńım stupněm A – výborně.
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