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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace vyzaduje po studentovi zpracovani reserSe problematiky spalovani ve fluidni vrstvé a CCS
technologii se zamérenim na oxy-fuel spalovani. Dale mél student dle zadani provést bilance stechiometrie spalovani
biomasy ve vzduchovém a oxy-fuel reZimu a tyto bilance vzajemné porovnat. Teoretické vysledky mél posléze ovérit
experimentalné mérenim na laboratornim spalovacim zafizeni s bublinkovou fluidni vrstvou. Co do rozsahu a naro¢nosti
prace zadani plné odpovida pozadavkim kladenym na studenty ¢tyfletého bakalarského studia.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno bez vyhrad.

Zvoleny postup feSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Celkové ma prace logickou strukturu. Porovnani stechiometrickych bilanci vzduchového a oxy-fuel spalovani, stejné jako
porovnani numerickych a experimentdlnich vysledk(, chybi jednoznacné zadané porovnavaci kritérium. Pfi popisu vypoctu
student spravné uvadi teoretickou podobu vzorce a jeho nasledné vycisleni s konkrétnimi hodnotami, avsak ne vzdy je
vysvétleno, odkud dosazované hodnoty pochazi. V disledku je pro ¢tenare obtizné urcit vypovidajici hodnotu jednotlivych
vysledkd.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student v praci uplatnil znalosti ziskané v predmétu Vymeéniky tepla a kotle. Odborna uroven prace je dobra a splnuje
ocekavani kladena na zavérecné prace bakalarského studia navzdory tomu, Ze nékteré terminy zminéné v textu by bylo
mozné vyjadfFit 1épe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace na dobré Urovni bez vétSiho mnozstvi pravopisnych chyb. Nékteré vyrazy vyskytujici se v textu
jsou vsak trochu krkolomné, nebo neodpovidaji tomu, co se pouzivd v odporné praxi. Student vidy nedodrzuje oddélovani
jednotek od Ciselné hodnoty mezerou. Na to je potieba brat zfetel u zapisu procent, kdy vynechani mezery méni obsah
sdéleni (podil se piSe s mezerou, koncentrace bez). U objemovych jednotek neni rozliSovano, jestli je hodnota uvazovana
za skutecnych, nebo normalnich podminek. Vlastni obsahova ¢ast prace ma rozsah 43 stran, coz odpovida obvyklému
rozsahu bakalarskych praci v programu Strojirenstvi.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student citoval celkem 18 zdroju, z toho témér polovinu odbornych cizojazycnych. To by je v porovnani s celkovym
rozsahem prace dostatecné, prace s citacemi by vS8ak mohla byt lepsi. Citace jsou uvadény vidy na konci odstavce, coz pfi
pouZziti vice citaci v jednom odstavci znesnadniuje ¢tenafi dohledani plvodu konkrétni informace. Zejména prevzata Cisla
zmifiovana v textu je vhodnéjsi citovat pfimo. U nékterych Udajd v textu odkaz na zdroj dokonce chybi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Hlavnim vysledkem a prinosem prace by mélo byt porovnani teoretickych vypoctu s vysledky experimentu. Prace bohuzel
postrada jednoznacny popis, jak bylo porovnani zamysleno a nejdulezitéjsi tabulky (17 a 18) zfejmé obsahuji chyby, nebot
neni mozné, aby pro stejny pfikon v palivu a stejny prebytek okyslicovadla mohl v obou reZimech spalovani vyjit jiny objem
okysli¢ovadla a jind koncentrace kysliku ve spalinach.

Porovnani experimentu s vypoctem je vhodné zaloZit na veli¢iné, kterou je mozno pfimo méfit. Pfebytek okyslicovadla
stanoveny pfi experimentu z mérené koncentrace kysliku ve spalinach, teoreticky dopocitaného objemu spalin a teoreticky
stanoveného minimalniho objemu okyslicovadla neni nejvhodnéjsim parametrem pro vyhodnocovani experimentu.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prelozend prace je na velmi dobré dUrovni a odpovida narokiim obvykle kladenym na studenty ctyrletého
bakalafského studia. Zadani student splnil bez vyhrad, po formalni strance je prace v poradku. Mou hlavni vytku
sméruji k nedostatecné popsanému porovnani numerickych a experimentalnich vysledk( a nevhodné
stanovenému porovnavacimu kritériu.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Studenta bych chtél poprosit o zodpovézeni nasledujicich otazek

1. Ve své praci porovnavate celkovy objem spalin (v€etné recirkulace) vzniklych pfi oxy-fuel a vzduchovém
spalovani pomoci hodnot mérenych v prlibéhu experimentu. Nikde se nezmirniujete o teploté
recirkulovanych spalin. Jaka byla teplota recirkulovanych spalin? Mohlo dochazet k jejich kondenzaci? Co
by to pro porovnani mohlo znamenat?

2. Vyssi objemové podily CO, a O, v suchych spalindach mérené béhem experimentu ve srovnani s vypoctem
zdUvodniujete prisdvanim vzduchu do kotle béhem experimentu nebo chybou pfi méreni pratoku vzduchu
pomoci tlakové ztraty na clonce. Mize prisavani vzduchu zpUsobit narlst objemového podilu CO; ve
spalinach? Jaké jsou jiné moZnosti méreni pritoku vzduchu, pfipadné spalin? Je néjaky vhodnéjsi
v uvazované aplikaci?
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