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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani prace obsahuje navrh, realizaci testovani.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly zcela spinény.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Jak feseni elektrotechnické (dimenzovani, napajeni, méreni), tak reSeni zpracovani a ukladani dat bylo zvoleno spravné.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace byla realizovdna a odzkousSena, v praci bylo vyuzity jak technickd dokumentace pouzitych zafizeni resp. software, tak
odborné publikace v ¢asopisech, knihach a z konferenci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je standartniho rozsahu. Prace je ¢tiva. Navrhnul bych autorovi pouzit zarovnani do bloku a nepouzivat popis pro
tabulku jako obrazek viz. obr. 11

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student citoval celkem 23 publikaci. Z tohoto divodu muZu Fici, Ze je to na bakalarskou praci dostate¢né mnozstvi.
Nedoslo k poruseni citacni etiky a bibliografické citace jsou Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

1/2



C¢vuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zarizeni bylo vhodné navrhnuto, realizovdno a odzkouseno. Z tohoto diivodu prdci hodnotim po odborné strance
kladné. Prdce obsahuje i dalsi ndméty na dalsi postup praci, napfiklad dopinéni zafizeni o nabijeci proces. V prdci
byly vhodné pouZity odborné publikace. Prdce je na dobré formdini a jazykové urovni aZ na vyjimky uvedené vyse.
Prdce je Ctivd. Prdci doporucuji k obhajobé
K prdci mam ndsledujici dotazy:

1. Bylo uvaZovdno i o jiném fizeni tranzistoru nez pomoci arduina?

2. UvazZuje se do budoucna i o rozsiteni zatizeni o nabijeci ¢ast?

3. Nastrance 4 v tabulce 1 je uvedena jednotka kapacity baterie mA. Je to spravné?

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 24.6.2019 Podpis:
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