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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Bakalafska prace se zabyva problematikou Zelezobetonovych schodnicovych schodist s dlirazem na konstrukéni feseni
schodnicového schodisté se zakfivenou schodnici. Vzhledem k tomu, Ze tento typ zakfiveného schodisté neni zcela bézny a
disponuje velmi komplexnim chovdnim, téma prace lze povaZzovat za ndrocnéjsi.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo z vétsi casti splnéno - prace obsahuje souhrn poznatk( o schodnicovych schodistich véetné vyctu technickych
pozadavkl na schodisté. Zpracovan je podrobny navrh a posouzeni vybraného schodisté, jehoz vystupem jsou vykresy
vyztuZe. Podrobné;jsi rozbor aspektl navrhu konstrukénich Zelezobetonovych prvk namahanych kombinaci normalové sily,
Sikmého ohybu, posouvajici sily a krouceni viak schazi.

Zvoleny postup Feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

V Uvodni ¢asti prace je obecné predstavena problematika schodnicovych schodist. Pfehledné je zpracovéano rozdéleni
schodist z raznych hledisek, které je doplnéno o soupis technickych pozadavk( na schodi$té z relevantnich zdroj. Ziskané
poznatky jsou ndsledné vyuZity pfi zpracovani podrobného konstrukéniho feseni zakfiveného schodnicového schodisté,
které obsahuje navrh geometrie a vyztuZzeni schodisté a ndvrh spojovacich prostrfedk( a transportnich dchytd. Stanoveni
vnitinich sil na schodnici s komplexnim tvarem bylo provedeno ve vybraném vypocetnim programu metodou konecnych
prvkd. Vystupem prace je vykres vyztuze schodnice.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace je na dobré Urovni. V bakalarské praci student prokazal schopnost samostatné tvirci prace pri
feSeni nestandardni dlohy. V Gvodu pfehledné shrnul poznatky a poZadavky na konstrukéni Feseni schodnicovych schodist z
norem a technické publikace. V dalsi ¢asti prace uplatnil znalosti ziskané pfi studiu a proved| podrobny ndvrh schodisté se
zaktivenou schodnici. Pfi zpracovani student spravné zohlednil fadu aspektd, které maji vliv na konstrukéni reseni prvku -
rlzna zatéZzovaci stadia schodisté, navrh transportnich kotev a spojovacich prostredkd schodnice atd. Navrh provedl
uplatnénim modernich vypocetnich program( v kombinaci s ru¢nimi vypocty. V praci misty schazi podrobnéjsi popis
provedenych vypoctl véetné - napr. na strané - P-19- jsou uvedeny vnitini sily ptsobici v misté spoje véetné schématu
pusobicich sil na prdfezu a na nasledujici strané je zndzornén vysledek rozloZeni napéti a pretvoreni na prifezu bez
podrobnéjsiho vypoctu a vysvétleni. Na dal$i drobné nedostatky a nejasnosti bude upozornéno v zavéru posudku.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bakalarska prace je vcelku prehledna a srozumitelna. PouZité obrazky a vykresy jsou Citelné a jasné. Prace obsahuje drobné
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| preklepy, které vsak vyrazné nesnizuji kvalitu prace. Vykresy jsou na dobré grafické drovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou citovany spravné, seznam obsahuje fadu norem a webovych zdroju. Za drobny nedostatek povazuji fakt, Ze bylo
cerpano pouze z jedné technické publikace i pfes fadu ¢eskych a zahrani¢nich publikaci zaméfenych na tuto problematiku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Ackoliv je prdce zdarild, k jejimu obsahu mdm ndsledujici pripominky:

- Str.-P-4- U zatiZeni bych pro lepsi pfehlednost doporucil psdt, Ze se jednd o plosné zatizeni na metr bézny vystupni
Cdary. Misto vlastni tiha kamenného stupné bych uved| Zelezobetonovy stupen.

- Str.-P-8- Prezentovany obrdzek zndzorriuje pozitivni ohybové momenty pri spodnim povrchu stupné v misté
kontaktu se schodnici. Lze tyto momenty ocekdvat u redlné konstrukce?

- Str. -P-16- Z jakého duvodu nebyla ovérend smykovd tnosnost stupné?

- Str. -P-19- Vysvétlete zplisob, jakym byl zpracovdn ndvrh a posouzeni spoje, zejména rozloZeni napéti a
pretvoreni na prirezu?

- Str. -P-45- Z jakého divodu byl proveden posudek MSP (priihyb) kontrolou ohybové Stihlosti, kdyZ v zavéru
student uvadi, Ze posudek neni vypovidajici a prihyb se musi ovérit pfimym vypoctem.

- Str. -P-46- Z jakého dtivodu bylo nutné posoudit podminku omezeni napéti?

- Str. -P-48- Hodnota nelinedrniho prihybu na konci Zivotnosti konstrukce bez vlivu smrstovadni (20,7 mm) témér
odpovidd hodnoté kratkodobého linedrniho prihybu ( 16,6 mm str.-P-13-). MuZe student objasnit pricinu takového
vysledku? Jaka kombinace zatiZeni byla uvaZovdna pri stanoveni prihybu? Jaka velikost soucinitele dotvarovani
byla uvaZovdna?

K vykresu vyztuZe schodnice:

- Rozmisténi kotevnich prvki by mélo byt ve vykresu rddné okotovano,aby se zajistila sprdvnad pozice tchyti pro
uchyceni schodistovych stupnd. Jakym zplsobem bude zajisténa pozice kotevnich prvki, aby nedoslo k jeji zméné
pfi betondZi? S jakou hodnotou nepresnosti osazeni kotevnich prvki jste uvaZoval?

- Je tvarové feseni polozky Cislo 15 ve vykresu vyztuZe schodnice - dil B vhodné s ohledem na jeji umisténi u
spodniho taZeného povrchu?

- Odpovidaji tvary vioZek (16,17,22)ve vykresu schodnice - dil B skutecnosti? Jakym zplsobem bude zajisténo, Ze
dané vlozky budou mit spravny tvar véetné poZadovaného zakriveni?

- Vykresy vyztuZe schodnice obsahuji drobné nedostatky (duplikované poloZky vyztuZe, chybéjici vykaz vyztuZe
apod.)

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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