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Student navrhuje D&m pro seniory ve V&enorech. Dim je feSen jako monoblck, s priénym nosnym
systémem. D{im je ¢&steéné podsklepeny a ma tfi nadzemni podla. Dispozice je vybudovana na dvou
schodistich, které jsou v prizemi pfistupné propojovaci chodbou. V patrech jsou nezavisle pFistupné
vZdy Ctyfi byty na schodiété. Stfecha je plocha, nepochozi. Architektonicky vyraz navrhovaného
domova je jednoduchy, piiznivy, strohy. Strohé jsou fasady i hmotové fegeni.

Konstrukeni systém je tradiéni sténovy s pricnymi nosnymi sténami.

Zdrojem vytapéni je plynovy kotel, systém vytapéni je kombinace podlahového vytapéni s otopnymi
télesy. Nucené vétrani je navrseno v kuchyni spolecné jidelny a v koupelnéch u bytl. Ostatni prostory
jsou vétrany pfirozené. Alternativni zdroje energie nejsou navrzeny. Zasobovani vodou a elektrickou
energii je standardni. Destové vody ze zpevnénych ploch jsou svedeny do jednotné kanalizace. LeZaté
rozvody jsou vedeny ve skladbé podlahy 1. NP, (nebo pod stropem sklepa).

Na pozemku se nachézi kromé navrhovaného domu pro seniory stavajici budova spoledenského salu.
Dm pro seniory s timto sdlem sdili povrchové parkovisté o kapacité 22 stani. Dale jsou podél
komunikace navrZena podéina stani pfimo pred domem pro seniory (sal neni soudsti feseni). Na
pozemku se nachdzi stavba penzionu uréend k demolici (neni ale nikde zakreslena).

Posouzeni:

V koordinacni situaci chybi, kéty odstuptl od sousednich nadzemnich objektl, vyskové kéty
upraveného terénu, vyskové kéty atik/fims, nadmofské vy3ka vstupniho podlaZi navrhovaného
objektu, vyznaceni vstupt do objektu, vefejné osvétleni, vyznageni ochranného pasma VSenorského
potoka. V technické zpravé by mél byt vypocet kapacity parkovani podle CSN. Neni zde zakreslena
poloha stavajiciho objektu uréeného k demolici. Nejsou zde (daje z katastru. Problematické je
napojeni parkoviste,

Situace SirSich vztah@ prakticky neobsahuje Zadné (daje. Chybi nazvy komunikaci, mistopisné nazvy a
severka, jako minimum informaci o umist&ni stavby. TotéZ se tyka architektonické situace.

Nové zasahy a Upravy dispozic jsou proti pivodni studii vyrazné lepsi a to jak v organizaci vstupniho
podlazi, tak u malych byté v druhém a tietim nadzemnim podlaZi. Lze predpoklidat, ¥e zde neni
klasicka varna, ale jidla se dovazeji hotova, potom by zdzemi malé jidelny bylo dostaéujici. Nové
upravené zazemi pro |ékare a pacienty je také dispozicné lepsi.

Rez je zpracovan poctivé, véetné vyznageni detaild. Chybi zde kéty plvodniho a upraveného terénu —
rozhodujici pro osazeni domu. V p¥i€ném Fezu chybi okapovy chodnik, nebo jina Uprava v dotyku
terénu s fasadou. Stavebné technickd &st projektu je zpracovana kvalitng, i kdyz ve vykresech
objevime nékteré diléi formalni nedostatky. Student navrhuje systémova Fedeni, detaily jsou dobre
promyslené a funkéni. Detaily kreslené od ruky maji vypovidaci hodnotu. Tabulky vyrobk( jsou rovné?
dostatecné zpracovany. Celkové je stavebné technicka Cast zpracovana zpfisobem, ktery svédéi o
slusnych znalostech a profesionalnim pfistupu k feSeni dkolu (kromé situaci).

Ke statické Casti a poZarné bezpe&nostnimu fedeni nemam Zadné pfipominky.

Problematika technického zafizeni budov Jje zpracovana také peclivé. Ponékud prekvapuijici je
rezignace na alternativni zdroje energii. Také bych nesouhlasil se zplsobem likvidace dest'ovych vod.
De3t'ové vody je treba Feit na viastnim pozemku budto vsakovanim nebo fizenym vypousténim pres
retencni nadrZ, do které je voda jimana a odtud mdZe byt vedena do blizkého potoka. DeStové vody
jinak zatéZuji Cisticku. Dalsi moznosti je vyuZziti Sedé vody pro wc.




Projektova dokumentace Domova pro seniory je zpracovéna v souladu se zad&nim. Problematika
jednotlivych dilti dokumentace je zpracovana dtikladné. Nékteré vykresy nejsou po formalni strance
uplné dotazeny, a v nékterych piipadech se v praci vyskytuji dil¢i nedostatky. Student prokazal
schopnost prevést architektonickou studii do propracovanéjsi technické formy projektu.

Doporucuiji predloZit bakaléfskou préci k obhajobé&. Vzhledem k nedostatkdim v situacich
Navrhuji hodnoceni C /

13. ¢ervna 2019

Ing. arch. Martin Feistner
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