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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Autor prace splnil viechny body zaddni vcelku uspokojivé. Uvod do smigené reality a frameworku A-Frame byl popsan
dostatecné, véetné porovnani s nativnimi knihovnami AR-Core a AR-Kit. Kapitoly vénované navrhu uZivatelského prostredi a
prototypu aplikace mohly byt, nicméné, trochu podrobnéjsi. Prototyp aplikace je funkcni, ale opét by si zaslouZil vylepsit.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 70 (C)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pF¥evzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentar:

Uvod a prvni kapitola pékné shrnuje moZnosti rozsitené reality na mobilnich zafizenich a popisuje open source framework A-
Frame. Kapitoly Navrh, realizace a testovani jsou strucnéjsi a bylo by vhodné jim vénovat vic ¢asu. Podstatné informace vsak
obsahuji. Kapitola vénujici se testovani nebyla sice v zadani vyZzadovana, ale kdyzZ je v praci uvedena, také by zaslouzila lepsi
popis metodiky a detailll testovani.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 70 (C)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentadr:

Autor vytvoril webovou aplikaci ve frameworku A-Frame, ktera splfiuje zadani. Jedna se o velmi zakladni prototyp. Aplikace
je funkéni a multiplatformni. Pro ziskani zakladniho prehledu o moznostech frameworku je celkem dostacujici. Autor
implementoval dvé verze uZivatelského rozhrani, které pripomina ovladani aplikaci ve virtualni realité. | kdyZ v Uvodu
zminuje, Ze neni Uplné vhodné pouzivat 2D elementy uZivatelského rozhrani, dle mého nazoru by to bylo dobré béhem
testovani vyzkouset.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 70 (C)

jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vysledky prace budou vyuZity v bézicim projektu zaméreném na virtudlni a smiSenou realitu. V této praci se autor zaméfil na
jeden framework, diky cemuz se pak bude dat rozhodnout, zda by nebyl pro projekt v néjakém ohledu vyuzitelny.
Implementovany jsou pouze zakladni funkce.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,
=primérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
5b:
1=vybornd samostatnost,
2=velmi dobrda samostatnost,
3=priimérnad samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

C(Zglsj\ll(lgltgsré?s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Fe3eni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (5b).

Komentdr:

Student mél na praci velmi malo ¢asu, nicméné praci a aplikaci vytvofil samostatné. Bohuzel z ¢asovych divodU nebylo
mozné dotdhnout vse do perfektniho stavu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 70 (C)

gﬁ’r)éstgr;ﬁra'lﬁi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Praci hodnotim zndmkou C. Student pracoval samostatné, dobfe pracoval s dostupnou literaturou. Jak bylo zminéno vyse, v
pripadé vice ¢asu by vystupem byl lepsi prototyp aplikace a detailnéjsi popis vyvoje.

Podpis vedouciho préace:



