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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zévérecné préce.

Zadani préce je ndrocné, sifka tdoli a vyka nivelety nad nim vyzaduje névrh konstrukce velkych rozmér(, jejiz hlavni
parametry jako rozpéti a vySka pilitil jsou v nasich podminkach vyjime¢né. Letm4 betonaz je spravnou volbou, z hlediska
navrhu i realizace se jednd o ndroénou technologii se znaénymi naroky na erudici zuéastnénych. Komplexni névrh takové
konstrukce je velmi rozsahlou ulohou, jeji rozsah zasadné piesahuje méfitko diplomové prace, proto je tfeba se v praci
soustfedit na hlavni aspekty navrhu.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spifiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatka.

Zpracovatel diplomové prace zadani splnil, soustiedil se na celkovy navrh konstrukce, podrobne se zabyval postupem
vystavby nosné konstrukce a klicovému navrhu vedeni predpéti. Proved| dostateéné statické posouzeni rozhodujicich
prifezii nosné konstrukce v podélném sméru.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Feseni.

Konstrukceje navrzena principidlné spravné jak z hlediska celkového tvaru, tak z hlediska postupu vystavby Z nékterych
aspektd navrhu je zfejmé, Ze student volil nékterd, kvili rozsahu nutnd, zjednodugeni — déle by bylo napf. moZné je$té
optimalizovat tvar pfiéného Fezu a zapracovat do tvah o vedenf pfedpéti i jeho vodorovné vedeni. Vliv smykového
ochabnuti na distribuci napéti v pfiéném fezu fesil student pfiméfend spravné porovnanim vysledkd prutového a
deskosténového modelu. Souéisti prace je i posouzeni vlivu zkraceni doby vystavby jednotlivych lamel. Casteénd
problematické se jevi navrZené Feseni odvodnéni mostu.

Odborna troven A - vyborné

Posudfte droveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. »
Odborna tirover posuzovane prace je vysoka. Student spravne chape hlavni prlnupy navrhu onentu;e se v pouiiti

technologie letmé betonéze a jeji zdsady umi pFevést do praxe. NavrZeny postup vystavby je redlny véetné nékterych
detaild (napf. pozndmka o rozpirani vahadel).

Formalni a jazykova droven, rozsah prace B - velmi dobte

Posudte spravnost pouZivini i formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudfte typografickou a Jjazykovou strénku.

Prdce je ¢lenéna na technickou zpravu, staticky vypocet a vykresy Vykresy jsou piehledné, v dostate¢nych podrobnostech
(zejména vykresy pfedpéti). Staticky vypoéet je obsazny, s mnoZstvim grafickych vystupd. Zpracovan/ je srozumitelné s az
na nékteré vyjimky spravnym vyuZitim odborné terminologie. Anglicky Abstract je pfes nékolik chyb srozumitelny.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidls k Fedeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér prameni. Posudte, zda student vyuzil vechny relevantni zdroje. Ovétte, zda Jjsou viechny prevzaté prvky fGdné

odliSeny od viastnich vysledkii a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda Jjsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citanimi zvyklostmi a normami.

Seznam zdroju je uveden. Vedle norem a skript student Eerpal déle i z odborné literatury a z dalgich profesnich materiald.

DalSi komentafe a hodnoceni

VyjddFete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, nap¥. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

PfedloZend prace je zpracovéna kvalitné v rozsahu, ktery diplomova prace umoziuje. Vénuje se zejména hlavnim
aspektlim navrhu nosné konstrukce v podéiném sméru véetné postupu vystavby, s dGrazem na koncepéni navrh a
navrh pfedpéti - s timto Ukolem se student vypoFadal Uspé&$né. N&které aspekty navrhu by pfi pokradovani
vyzadovaly dal3i optimalizace, nicméné celkové se jednd o zaklad rediného ndvrhu mostni konstrukce.
Jako moina témata k diskuzi pfi obhajobé prace Ize navrhnout napi.:

- moZnosti Upravy systému odvodnéni mostu

- dlvody pro rozpirani vahadel pfed jejich ramovym spojenim

- kontrola stability vahadel béhem vystavby

PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikagnim stupném A - vyborné.
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