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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Pfedkladand prace v plném rozsahu spliiuje pozadavky zaddni — specielné diky vhodné pouzitym technologiim umoziuje
znacné pruznou praci uZivatele.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

7 v

2. Pisemna c¢ast prace 90 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Pisemna Cast prace tvoti standardni strukturu, poZadovanou po bakalarské praci. Je psana pomérné dobrou cestinou (na nasi
Skole témér zazrak). V praci je proveden jak popis pouZitych technologii, tak realizace vlastni aplikace. Soucasti je i
dostatecny seznam pouZzité literatury (vesmés ve formé webovych odkazl, coZ je pochopitelné, protoZe prace pouziva
moderni web technologie).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
3. Nepisemna c¢ast, prilohy 95 (A)
Popis kritéria:
Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od

vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace
— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Autor poufZil pro vytvoreni své prace moderni web technologie, které vhodné aplikoval. Zejména bych zdiraznil pouZiti
databaze MongoDB, ktera nativné umoznuje uzivatellim vytvaret velmi pruzné struktury dat (seznamu). Sou¢asnym trendim
odpovida i celkova architektura aplikace ve formeé SPA (Single Page Application), ktera dobie oddéluje klientskou a
serverovou ¢ast. To také umoznuje rychlejsi odezvy (na urovni ,tlustych” klient() a usnadnuje rozsifitelnost — napf. o mobilni
klienty (jak se sam autor zminuje v zavéru prace).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Jak jsem uvedl vySe, student realizoval beze zbytku pozadavky zadani a vytvoril velmi pouzitelnou aplikaci. Druhou ¢ast
tohoto bodu (vyuZitelnost aplikace) vSak povazuji za prakticky nezodpovéditelnou. PouZitelnost jakéhokoli programu se vzidy
ukaZe aZ v praxi a bez jeho dlouhodobéjsiho nasazeni je jakékoli tvrzeni o pouzZitelnosti , vésténi z kristalové koule”. Nicméné
— jak uvadim vyse — podminky pro praktické pouziti byly kvalitné vytvoreny. V Gvodni ¢asti prace se uvadéji i problémy, které
tato aplikace resi oproti jinym podobnym programim. Navic v nasem prostiedi je tfeba ocenit i vicejazyénost aplikace (a
moznost rozsifeni na dalsi jazyky). A konecné je tfeba fici, Ze o dobrych Sancich aplikace co se vyuzitelnosti tyce, svéd¢i svédci
i vysledky testovani s uzivateli, které autor provadél. Aplikace byla testery vesmés dobre ptijimana.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

=velmi dobrad aktivita,
3=prumérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
5b:
1=vybornd samostatnost,
2=velmi dobrd samostatnost,
3=priimérnd samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostate¢né pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student byl pfi své praci dostatec¢né aktivni a zejména bych ocenil jeho samostatnost. Sdm se seznamil s potfebnymi

technologiemi a aplikoval je ve své prdci.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

gfo\féstgr;ttigzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Autor prokazal (jak je uvedeno vyse) dobré znalosti sou¢asnych web technologii a aplikoval je v praxi (coz v oblasti
programovani povazuji za daleko podstatnéjsi nez snahu o originalitu reseni). Zvlasté bych ocenil to, Ze dokazal spojit
Microsoft technologie + MongoDB na strané servera a JavaSript + framework Angular na strané klienta. Firma Microsoft sice
ve svych serverovych technologiich podporuje spolupraci s Angular (a dalSimi frameworky), ale samoziejmé je obvykle
podstatné jednodussi vytvorit ,jednolitou” aplikaci (napf. pouzitim NodelS na strané servera). Schopnost pouzivat MS
technologie na strané servera je v tomto staté znacné vyhodna proto, Ze zde velmi mnoho firem pouziva serverové
technologie Microsoftu.

Podpis vedouciho prace:



