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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani priamérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadanie diplomovej prace hodnotim ako priemerne narocné, pretoze vyzadovalo Cerpanie predovsetkym zo zahrani¢nych
zdrojov. Napriek tomu zadanie nestanovuje poziadavku na vytvorenie softvérového rieSenia a nevyZzaduje pracu s redlnymi
datami.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor prace z vacsej Casti splnil zadanie. Niektoré Casti teoretickej aj praktickej ¢asti mohli byt hlbsie spracované. Vyhrady
mam prevazne k rozsahu kapitoly 6. Naopak kladne hodnotim vlastny prinos autora v kapitole 5, aviak ndvrh hardvérovej a
softvérovej infrastuktiry mohol byt aj v tejto kapitole podrobnejsi.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup rie$enia je v stlade so zadanim a preto ho hodnotim ako spravny. Struktira préace je delena logicky, podla
bodov osnovy. Jednotlive kapitoly a podkapitoly su vhodne delené, aby na seba logicky nadvazovali.

Odborna uroven C - dobie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Spracovanie diplomovej prace si vyZzadovalo ziskanie a analyzu zdrojov nad rdémec obsahu vyuky. Autor pracoval s odbornou
literaturou, Stadiami, odbormymi aj osobnymi nazormi. V praktickej ¢asti autor navrhol vlastné riesenie, o hodnotim
pozitivne. Niektoré Casti bohuzial znizuju celkovy dojem z prace, kedZe autor tvrdenia nepodklada citdciami a preto nie je
mozné rozlidit, ¢i sa jedna o osobny nazor autora alebo preukazatelny fakt.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Autor v praci Casto preferuje skratky, ktoré nie st v plnom zneni ani pri prvom vyskyte v texte. Spolu s neddslednym
prekladom anglickych vyrazov to ako celok vedie k horsej Citatelnosti prace. Po formalnej stranke je autorovi mozné vytknut
niekolko typografickych nedostatkov. Napriek uvedenym nedostatkom je celkovy formalny dojem a spracovanie dobré.

Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidla k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Odborna literatura rozsirujlca legislativne poziadavky existuje v obmedzenej miere, rovnako nemam vedomost o existencii
vysokoskolskych skrip, ktoré by sa zaoberali danou problematikou. Autor prejavil iniciativu pri ziskavani vhodnych zdrojov,
avsak niektoré kapitoly mohli byt déslednejsie odcitované. Prevazne prvej Casti prace by prospelo obsirnejsie spracovanie
pouzitych zdrojov a vyhladanie SirSieho rozsahu ¢lankov, studii a vycvikovych osnov. Naopak kladne hodnotim prinos
vlastnych znalosti a skisenosti autora, ktoré v praci zuzitkoval.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplim, experimentdini zru¢nosti apod.

VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni).

1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdca sa zaoberd novymi trendami z pohladu vycviku, menovite Multi-Crew Pilot Licence a Competency-Based
Training. Autor preukdzal schopnost orientovat sa v problematike vycvikov a jeho profesijny zdujem o danu oblast.
Prdca splinila zadanie, hoci niektoré Casti by si zasluZili podobnejsie spracovanie, Sirsi vyber zdrojov a déslednejsie
podloZenie tvrdeni citdciami. Autorovi nemozZno upriet snahu o ndvrh viastného rieSenia a vyuZitie vliastnych znalosti
pri spracovani tejto prdce. Ako celok prdcu hodnotim pozitivne.

1. Vysvetlite pojem Competency-Base Training, uvedte vyhody a nevyhody a vysvetlite aplikdciu CBT.

2. Kapitola 5 obsahuje autorov ndvrh zaoberajuci sa vymenou informdcii medzi vycvikovymi organizdciami a
leteckymi spolocnostami. Ako si predstavujete vyhodnotenie ziskanych ddt a ich aplikdciu z pohladu zmeny
vycvikovych osnov/uloh? Navrhované zmeny vycvikovych osnov/uloh maju byt vytvorené automaticky, teda
softvérom alebo manudlnym spracovanim leteckymi instruktormi?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 10.6.2019 Podpis:
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