FAKULTA
INFORMAENICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Student: Kristian Kulka

Oponent prace: doc. Ing. Mgr. Petr Klan, CSc.

Nazev prace: Optimalizace vyvaZovani systémd sdilenych kol
Obor: Webové a softwarové inzenyrstvi

Datum vytvoreni: 28. 5. 2019

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Prace fesi optimalizacni problém vyvazené alokace sdilenych bicyklG. Splriuje vsechny body zadani az na posledni bod, ktery
je splnény podle mého presvédceni pouze ¢astecné. Vyhodnocovani vysledkl neni provedeno na realistickych testovacich
instancich.

s v

Celkoveé prace a jeji autor resi pékny a skutecny problém a je Zddouci autora za pokus o feseni pochvalit.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda véechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda pfedloZena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:
Autor se zabyva odménovanim zapUjciteld sdilenych bicykll za vraceni bicyklu na stanovisté, kde bicykly aktuadlné chybi.
Odména je nabidnuta hned pfi zapujceni, autor nepouziva predikce vyvoje celého systému alokaci bicykla.

Pti formulaci problému a studiu zndmych reseni pouziva autor celou fadu formalism (hlavné pti stanoveni ucelovych
funkci), ve kterych se tézko orientuje, protoze nékteré symboly z(stavaji bez vysvétleni.

Autor sice navrhuje vlastni strategii, v praci ji vSak prilis nerozvadi a je proto tézké stanovit, podle jakych optimalizacnich
kritérii skute¢né postupoval. Pfedpoklada tfi mozZnosti pocatecniho alokaéniho rozloZeni bicykld, pficemz jenom to
rovnomérné vede (predpokladam, Ze jde o idealni priklad) k ekonomicky udrzitelnému modelu. Ostatni dvé jsou podle mého
nazoru Cisté hypoteticka stejné jako podil odmériovanych zapujcitelll. TéZko vSak Ize rovhomérné rozdéléni pokladat za
"realistickou" testovaci instanci. Jako modelovou samorejmé ano, jako realistickou ne.

Prdace je jinak pékné napsana a splfiuje vSechny formalni ndlezitosti.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt




Komentdr:
Autor predvedl| vyraznou schopnost softwarového reseni sloZitého optimalizacniho problému, i kdyz bych uvital, kdyby reseni
bylo doplnéno Udaji napt. o vypocetni sloZitosti.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP roz3ituji jiz publikované zndmé vysledky nebo pFindsejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vysledky prace jsou dobte argumentacné i graficky podlozeny (i za skutecnosti, Ze nejde o Uplné realistickou situaci), nemam
namitek.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pfed komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1. Da se uvedeny optimaliza¢ni problém resit podobné interaktivné jako Eukliddv algoritmus hledani nejvétsiho spolecného
délitele ve smyslu, Ze se nejdfice optimalizuje mfizka s velkou plochou ok, poté se optimalizuji jednotliva oka, poté oka
téchto ok? Staci napfiklad tfi stupné. Jinymi slovy, optimalizovat nejprve napriklad Uzemi Prahy rozdélené plosné na casti
odpovidajici P1, P2 atd., poté optimalizovat samostatné napt. P6 s jejimi ¢astmi a poté napfiklad prostor kulatého namésti,
hradu apod.

2. Jaka je vypocetni slozZitost navrhovaného reseni?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢&i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Celkové jde o péknou praci s feSenim realného problému. Navrzené feseni neni popsano tak, aby slo verifikovat a modelové
pfiklady jsou voleny ne pfili$ realisticky. Na druhé strané, autor prokdazal schopnost fesit ne zcela jednoduchy problém a to
prevazilo z pohledu hodnoceni prace. Povazuji za dobré, Ze autor problém alokace sdilenych bicyklt resil i to, jak se s nim
vyporadal.

Podpis oponenta prace:



