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Il. HODNOCENi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zévéreéné prdce.

Zadénim diplomové préce byla realizace koroznich testi materidlii uvaZovanych pro mozné pouziti v solnych reaktorech
dopInéna o redersi a shrnuti technologie reaktor( typu MSR. Jelikos prace zahrnovala pomérné rozséhlou experimentalni
kampari, je na misté ji hodnotit jako naroénéjsi.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zGvéreénd prdce spifiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
piipadné i priciny jednotlivych nedostatki.

Diplomant spinil viechny body zadani prace.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Feieni.

V souladu se zadanim diplomant v prvni &sti prace seznamuje s technologii solnych reaktord a historif jejich vyvoje.

V druhé &3sti diplomové prace jsou popsany viastni korozni experimenty v podobé statickych testl v délce trvani 744
hodin a vyhodnoceni vlivu koroze metodami hmotnostniho dbytku a analyzy SEM + EDS. Tento postup povazuji za spravny
i efektivni. Vysledny névrh splfiuje pfedem stanovené pozadavky.

Odborna aroveii A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyusziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyu?iti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
Korozni testovéni vybranych materidli bylo provedeno systematicky, vyvhodnoceni a nésledna interpretace

experimentalnich vysledkl byla provedena odborné spravné, &ms diplomant prokdazal porozuméni problematice a
dostateénou odbornost.

Formalni a jazykova urove#, rozsah prace C - dobte

Posudte sprdvnost pouZivani formdlinich zépist obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Prace ma dostate¢ny rozsah a je dobfe strukturovana. Diplomant se viak nevyhnul uréitému poétu gramatickych chyb a
preklepu. Ze stylistického hlediska se v textu obéas objevuji formulace ne zcela odpovidajici pravidlim pro psani
odbornych a védeckych publikaci (nap¥. pouzivani prvni osoby v kapitole 11— ,spinil jsem*, , ovéfil jsem”). Vytknout Ize i
jistou nedislednost pfi odkazovani na grafy a obrézky, pomérné &asto totiz nevede na dany obrazek odkaz v textu tak, jak
by dle pravidel pro psani védeckych publikaci vidy mél. Vzhledem k tomu, Ze obrazky jsou umistény vidy ,pobliz”
relevantniho textu, nemd viak vy3e uvedené vyraznéjsi vliv na srozumitelnost a jedna se tak spiSe o formalni chybu.

Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobie
Vyjddfete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlii k FeSeni zdvérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posud'te, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fadné
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odliSeny od vlastnich vysledki: a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Prace cituje celkem 69 zdrojd. Pravidla pro citace byla dodrZena. Z hlediska sou¢asného stavu vyzkumu byly citovany
nejvyznamnéjsi publikace tykajici se koroze kovovych materialii v taveniné FLiBe, piesto byly nékteré relevantni prace
opomenuty (napf. prace skupiny Nishimura a kol.). Citované ¢lanky jsou navic uvedeny pouze v piehledové &asti a nejsou
diskutovény v ¢ésti experimentélnich vysledka pro jednotlivé testované materialy. Pravé v tomto ohledu by méla byt
diskuse dosazenych vysledkd podrobnéjsi. Vzhledem k tomu, Ze identifikovan byl zésadni vyznam chromu, zajimava by
mohla byt i diskuse dosaZenych vysledkd v kontextu existujici diskrepance v hodnoté rozpustnosti CrF2 v taveniné FLiBe.
Vyznamnym ¢lankem v této oblasti je napf. préce R. Scarlat, Nuclear Engineering and Design, 335, p.389 z roku 2018.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napt. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSeni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
VloZte komentér (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komis.

Diplomovd préce piedstavuje komplexni a uceleny pfispévek k problematice korozni odolnosti materilé
uvazovanych pro pouZiti ve vysokoteplotnich solnych reaktorech. V ramci prace se diplomant dostate¢né seznimil
s technologii solnych reaktord, historii i soutasnym stavem jejich vyvoje. Experimentalni ¢ast vyznamné rozdifuje
znalosti o korozni odolnosti vybranych materidl( v taveniné FLiBe a dosaZené vysledky Ize doporutit k publikaci
v nékterém odborném ¢asopise.

K praci mam nésleduijici otazky:

Otazka 1: V popisu vysledkd korozniho testu materidlu INCONEL Alloy 625 je uvedeno (str. 58-59), Ze byla
detekovdna vrstva zvy$eného mnoistvi uhliku na povrchu vzorku, na rozdil od ostatnich vzork ale neni
dokladovéna vysledkem chemického mapovani pFisludné oblasti ani line scan analyzou. Byl v tomto pfipadé uhlik
analyzovan?

Otdzka 2: Vyznamny vliv na korozni chovéni studovanych systém0 mohou mit neéistoty pfitomné v pouZité

taveniné. Tato otdzka nicméné neni v textu podrobnéji diskutovana. Byla pred vlastnim testem ovéfena &istota
pouZitych soli (LiF a BeF2)? Pokud ano, jakou metodou a s jakym vysledkem?

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfte.

Datum: 17.6.2019 Podpis: ﬂ.ﬂ/"
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