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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani patfi mezi béZné narocna.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte primérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pfevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentadr:

Text je pfimérené dlouhy, neobsahuje zbytecné ¢asti a nic podstatného v ném nechybi, po vécné strance je vse v poradku. Je
dobre Citelny. Analyza neobsahuje doménovy model (az v navrhu je diagram tfid). Vyzdvihl bych kapitolu o testovani
pouzitelnosti. Je Skoda, Ze studentka vice nerozvedl|a testovani pomoci mock ttid; pfi pohledu na zdrojové kddy vypada tato
Cast dobre zpracovana (softwarové, ne v textu prace). Po jazykové strance je prace v poradku (s pfihlédnutim ke skutecnosti,
Ze Cestina neni rodnym jazykem studentky), po typografické strance je na dobré trovni, vytkl bych jen vkladani zdrojovych
textll jako rastrové obrazky (a v dUsledku toho odlisna ostrost takto vloZzenych objektd ve srovnani se zbylym textem).
Citovani je v pofadku. V textu neni pfimo fesen jeden z bod( zadani: umoznéni open source licencovani (avsak vysledek
préace tento bod zadani spliuje).

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 90 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
Hlavni nepisemnou ¢asti prace je software. Program je minimalisticky, nutno ale fici, Ze to bylo jeho Ucelem; pini veskerou
funkcnost, ktera plyne ze zadani. Pracuje spravné, bez znamek chyb. Vytkl bych mu jedinou véc: neumoznuje prihlaseni

prostrednictvim Uctu Google, prestoze samotna sluzba Toggl toto umozZiiuje a predevsim je tato moznost uvedena v
pfipadech uZziti v textu.

Dalsimi prilohami jsou zaznamy z test( pouZitelnosti, coZ velmi ocenuiji. Ddle jsou pfitomné jednotkové testy s mock tfidami.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 80(B)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Vysledna aplikace je plné funkcni a pouzitelna ke svému ucelu. Jediné, co pouzitelnost tohoto klienta ke sluzbé Toggl snizuje,
je nemoznost pfihlaseni prostfednictvim Uctu Google, coz mlzZe byt prekazka pro uZivatele, ktefi se pravé takto ke sluzbé
Toggl prihlasuiji.
P—

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnad aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (5b).

Komentdr:
Aktivita studentky patfi mezi slabsi, konzultace nebyly moc Casté, zejména ke konci. Na druhou stranu studentka projevila
velkou miru samostatnosti.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

gﬁ’r)éstgr;ﬁra'lﬁi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace splfiiuje zadani, text obsahuje v podstaté vSe, co ma, aplikace je funkéni. K vysledku mam jen drobné vyhrady, proto
navrhuji hodnotit stupném A.

Podpis vedouciho préace:



