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PfedloZzena prace se zabyva problematikou adversarialniho strojového uceni, kde na jedné strané
stoji “obrance” (klasifikator), jehoz ukolem je rozpoznat “pfiklady”, které vytvofil atoCnik od
“normalnich” pfikladl, a na druhé strané je utoCnik, ktery se snazi klasifikator “prelstit”. Prace
motivuje tento obecny ramec na pfikladu rozpoznavani maligniho chovani v pocitacovych sitich,
kde je cilem klasifikatoru rozpoznat v datech o provozu v siti chovani uto¢nika.

Pro feSeni tohoto problému se pfedlozena prace obraci k metodam teorie her. V kapitolach 2 a 3,
které nasleduji hned po Gvodu jsou velmi péknym zpusobem popsany zaklady teorie her (véetné
nékterych pokrocilych konceptl, které jsou pro tuto praci potfeba): hry v normalni formé,
nekonecné hry, Nashovo ekvilibrium a metody pro jeho hledani s hlavnim ddrazem na tzv. double-
oracle pfistup (jimz se, pokud je mi zndmo, intenzivné zabyva ¢i zabyval vedouci diplomové
prace).

Ve ¢tvrté kapitole pak autor formalizuje problém adversarialni klasifikace jako problém teorie her.
Nejprve tento problém formalizuje jako hru s nenulovym souctem. Jelikoz je ale feSeni her s
nenulovym souctem (hledani jejich Nashovych ekvilibrii) vypocetné slozité, navrhuje tfi rlzné
pfistupy, jak tento problém formalizovat jako hru s nulovym sou¢tem. Na zakladé analyzy téchto tfi
moznych pfistuptl pak vybira jeden konkrétni pfistup, ktery je zaloZzeny na pfidani omezujici
podminky, ktera vyzaduje, aby pocet faleSné pozitivnich ptikladd byl v prméru mensi nebo roven
zadanému limitu.

V péaté kapitole pak autor popisuje detaily navrzeného pfistupu a jeho implementaci. V Sesté
kapitole pak nasleduje detailni popis vysledkl experimentd.

Konecné v sedmé, posledni, kapitole autor shrnuje dosazené vysledky a navrhuje mozny budouci
smér dalSiho vyzkumu.

Téma prace je velmi zajimavé. Ackoliv nejsem expert v této doméné, mdj dojem z této prace je
velice pozitivni. Domnivam se Ze autor dané problematice dobfe rozumi. Velmi pozitivné hodnotim
to, Ze autor nepopisuje jen jeden konkrétni pfistup, ale i mozné alternativy a vysvétluje, pro€ je jim
zvoleny pfistup vhodnéjSi (rovnéz pozitivné hodnotim, Ze oteviené popisuje i nevyhody svého
pfistupu). Tento pfistup sice v nékterych mistech prace vede k tomu, ze se v ni ¢tenar ne Uplné
shadno orientuje (alespon ja jsem si ob¢as pfi ¢teni této prace nebyl jisty, co je pouzity pfistup a co
zavrzena alternativa). Jinak ale hodnotim praci pozitivné.

Jedna z véci, kterd by potenciadlné mohla byt zlepSena, je to, Ze (alespon, jak jsem to z textu
pochopil a je mozné, Zze jsem néco pfehlédl) autor nezkouma problém generalizace - benigni
pfiklady jsou zafixované béhem trénovani a uz neni dale zkoumano, jak se navrzeny pfistup chova
na benignich pfikladech mimo trénovaci mnozinu.

Co se prezentace ty€e, angli¢tina je ve vétsiné kapitol dobra, jen v uvodnich kapitolach jsou urcité
a neurcité ¢leny pouzivany, fekl bych, ponékud nestandardné.

Celkové se domnivam, Ze se jedné o velmi zdafilou praci.

Hodnoceni: Praci hodnotim znamkou A (vyborné).
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