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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zavérecné prdce.
VloZte komentafr.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentar. Myslim, Ze si autor zadani rozsifil o studium katétra rtizné délky Neni to kritika, uvadim to jako plus.

Zvoleny postup feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
VloZzte komentar.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Vlozte komentaf. Uvaha na str. 43 (volba mezi modelem s rozprostfenymi parametry a modelem se soustfedénymi

parametry) je spravna jen castecné. Stacila by ona "spravna cast" tykajici se fazové rychlosti. Na jejim zakladé také doslo

vy

ke spravnému rozhodnuti. Pouzivat rychlost Sifeni zvuku jako rozhodovaci kriterium je zbytecné a nespravné.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentar. Obr. 15 ma logické misto v ¢asti 8.1, nikoli v ¢asti 8.2.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

VloZte komentaf. Obsahla bibliografie co do obsahu dava tusit, Ze autor necituje zdroje pouze z "kosmetickych" ddvoda.
Ze zkusenosti externiho ucitele a vedouciho prace s tématem modelovani tiseku tepenného systému vim, Ze ve studiu
multidisciplinarniho biomedicinského inzenyrstvi nezbyva tolik mista jako v studijnich programech a smérech FEL pro
dynamické soustavy a pro signalovou teorii. Proto se domnivam, Ze autor DP se musel mnohému pfiucit nebo mnohé
prohloubit samostudiem. A to i pfes metodické vedeni a pomoc ze strany vedouciho prace.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
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Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni). Velmi dobfe uchopené zajimavé téma, zdafila prace s velkym experimentalnim
podilem a fyzikalnim modelem vedle modelovani matematického. Takové prace vidy znamenaji vétsi riziko netdspéchu
(nizkého FIT). V tomto pripadé autor dosahl vynikajici shody mezi experimentalné nalezenymi a vypoctenymi hodnotami,
coz svédci o dobré volbé modelu (dyn. soustava 2. fadu, stabilni, s periodickou tlumenou odezvou na jednotkovy skok).
Problém se zavzdusnénim, pfesnéji provzdusnénim kapaliny (nemusi jit o viditelné bubliny vzduchu)- napiné katétru a
komurky dal studentovi "zabrat" neopakovatelnosti pfi sérii experimentt s efektivni zkracovanim katétru. Vysvétleni
naléza autor spravné. To ale povaZuji za praci navic.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Velmi kvalitni, svédomité a invencné vypracovana diplomova prace plna experimentalnich uskali. Vysledkem je
matematicky model, jehozZ vysledky s velkou presnosti vystihuji chovani skutec¢ného klinického usporadani
linky pro invazivni lokdlni méreni krevniho tlaku. Vzdor drobnym chybam v DP se domnivam, Ze by mohla byt
(po malych tpravach) monotématickym ucebnim textem.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
OTAZKY:

1. Nastr. 41 piSete, Ze "Existence daného modelu predpokldadd, Ze kapalina plnici systém je
stlacitelna a stény katétru jsou elastické." Co je podle Vas vyrazné poddajné;jsi? Plnici kapalina
nebo sténa katétru?

2. Jaky vliv ma na snimani TK promyvaci cesta. Jaka je elektricka analogie promyvaci cesty (zdroj

tlaku, vedeni do katétru vcetné jeho velkého priitocného odporu.) Je to spiSe zdroj napéti nebo
zdroj proudu?

Datum: 2.6.2019 Podpis: Ing. Antonin GroSpic, CSc.
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