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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

jedna jak o teoretické seznameni s danou problematikou, tak i o vypracovani metodiky porovnavaci studie,
samotné jeji provedeni a také o zpracovani vyslednych dat a jejich vyhodnoceni.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozena diplomova prace spliuje zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

| pres par vytek hodnotim aktivitu studentky a jeji pfipravenost na konzultace jako velmi dobrou.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace svou komplexnosti a odbornou urovni splfiuje poZadavky na diplomovou praci. V ramci teoretického uvodu je velmi
podrobné rozebrana problematika méreni rychlosti Sifeni pulzni viny a tyto poznatky nasledné pouZity v ramci praktické
Casti, kdy je vytvofena metodika a provedena porovnavaci studie a jeji vyhodnoceni na zakladé vyuZzitych znalosti z jiz
provedenych studii. Zpracovani v programovém prostiedi MATLAB povazuji za dobré. Vysledky Ize ndsledné vyuzit v ramci
vyzkumnych projektl tykajicich se hemodynamiky a neinvazivniho uréovani rychlosti Sifeni pulzni viny. Z tohoto hlediska
povazuji diplomovou préci za pfinosnou a zdafilou.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

| kdyZ se nejednalo o préci Sitou horkou jehlou, jsou v textu vidét mensi nedostatky, které jsou ¢astéjsi pro prace tvorené
v Casovém presu. Avsak i pres tyto nedostatky a obc¢asné kostrbaté vétné konstrukce, splfiuje prace typografickou a
jazykovou stranku, kterou by diplomova prace méla mit. Mezi vySe zminéné nedostatky bych zaradil netdplnou jednotnost
formatovani zdroju, kdy je prvnich par jinak odfadkovanych nez zbylé, a i jejich obcasny jiny format. Celkové vzato
formatovani diplomové prace obecné. Kromé toho je v praci jesté nékolik preklepl, zaroven ne vidy Uplna jednotnost
pojm (pulzni tlak/pulzovy tlak) a také i nefunkénost referenci na jednotlivé kapitoly a sekce v elektronické verzi
diplomové prace. Rozsah prace hodnotim jako vhodny pro diplomovou prdci.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Jak jiz bylo zminéno vyse, Spatné odradkovani a obc¢asny jiny format citaci. | pres tyto nedostatky vSak musim vyzdvihnout
praci se zdroji, aktivitu studentky v hledani vhodnych zdrojl a i hlavné vyuZiti Sirokého spektra zdroju, které se zabyvaji
danou problematikou. Hodné z nich je duleZitych pro vSeobecny prehled a pochopeni problematiky resené v diplomové
praci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplim, experimentdlni zrucnosti apod.
Ocenil bych moZna trosku podrobnéjsi zpracovani nejistot méreni, avsak i tak prace plasobi velmi ucelenym dojmem.
Studie se zucastnilo 21 subjekt(, z nichZ pak 17 (po odstranéni odlehlych hodnot) bylo pouZito na zjisténi mista odrazu na
zakladé vysky daného subjektu, popfipadé na zakladé metodicky méreného mista aortdlni bifurkace. To povazuji v ramci
porovndvaci studie, zabyvajici se pouZitim nové metody, jako vhodny pocet. Experimentalni zru¢nost, at uz s prototypem
pristroje, ¢i zapUjéenym pristrojem VASERA VS-1500N, povaZzuji za velmi dobrou a stejné i tak celkovy pribéh porovnavaci
studie. Programové reseni zpracovani dat a jejich vyhodnoceni v MATLABuU povazuji za dobré, kdy vse, co bylo potieba pro
spravné zpracovani, bylo pouzito.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Ocernuji celkové zpracovani diplomové prdce a také zodpovédny pristup studentky béhem poslednich par mésicd,
kdy byla prdce optimalizovdna. Zdrovern Ize vysledky pouZit v ramci dalSich projekti tykajicich se hemodynamiky.
K prdci jako takové nemdm Zadné vétsi vyhrady a vse dilezité jiZ bylo popsdno vyse.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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