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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zadani zévérecné prdce. ) . - -
Metoda Model-Based Testing (MBT) je jiZ v praxi zajetd metoda pro testovani, tedy diskuse o tom, proé ji pouivat, je
zastarald. Samotné ovérovani modell je stile hojné zkoumanym tématem, které nabizi mnoho cest ke zkoumani.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predioZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri piipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je préce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. . -

PfedloZena prace splfiuje zaddni v nasledujicim rozsahu rozepsanych dle jednotlivych bodi zadani:

1. Seznamte se s problematikou HIL integracniho testovadni,

>>> SpInéno na 80%.

2. Vytvorte sadu modelt popisujici zakladni komfortni subsystémy vozidla (zamykani, bezklicové zapalovdni, vnéjsi
osvétleni, ovldddni oken, ...). Konkrétni podmnoZinu modelovanych funkci konzultujte s vedoucim a pfizpiasobte aktudiné
dostupnému hardwaru pro testovdn.

>>> Splnéno na 90%, chybi specifikace modeli.

3. Provedte validaci modeli pro ovéfeni jejich vérohodnosti.

>>> Zcela nespinéno, student provédél pouze verifikaci modeld, ne jejich validaci.

4. Navrhnéte a realizujte sadu experimenti s cilem zhodnotit vhodnost MBT pfistupu k integracnimu testovani.

>>> SpInéno na 50%, experimenty jsou vytvofeny a implementovany, ale zcela chybi jejich hodnoceni.

5. Experimenty provedte pomoci softwarového ndstroje Taster.

>>> Splnéno.

6. Vysledky vyhodnotte a navrhnéte pripadné upravy.

>>>Splnéno na 50%, student ¢asteéné provedl verifikaci nékterych modeli, uved! mo#na vylepeni softwarovych nastroji,
nikoli ale samotnych model(!

Mo_m:m‘ postup feSeni castetné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni. . ) .
Student proved| ¢astecnou verifikaci nékterych modeld, oviem cilem prace bylo zhodnotit vhodnost MBT pfistupu k
integracnimu testovani a validace modelu, co? zde chybi.

Odborna droven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyu#iti podkladi a
dat ziskanych z praxe.,

Autor si osvojil praktickou préci s HIL integracnim testovanim. Nm<m.q.mm:<3 _Am_u:oai by prospéla v&téi hloubka.

Formalni a jazykova uroven, rozsah price C - dobfe

Posudte spravnost pouzivini formélnich zdpist obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Jazykové a typograficky je prace na rozumné Grovni, odhlédneme-li od obéasnych waamﬂnx@n.: n:.<c a kostrbatych .
vyjadreni. Oviem typograficky (¢i graficky) je prace pouze primérnd - jednoslabi¢né pfedlozky zGstavaji na koncich fadka,
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necitelné popisky v obrazcich (Obr 4.6, 4.8) ¢i velmi odliné velikosti fontu v ukdzkach kodu (napf. str. 29; 44). Z faktickych
chyb uvedme:;

1. Na obrazku 2.2 a 2.3 chybi nazev jednoho ze stav(i a z kontextu neni zcela patrné, o jaky stav se jedna.

2. Tabulka 6.2 ma nespravny titulek.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiald k feseni zdvéreéné préce. Charakterizujte
vybér pramend(. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vechny pfevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi @ normami.

Prace se zdd byt dobfe ocitovana, oviem student se dopustil zasadni chyby v kapitole 3, nebot kapitola je nespravné
prelozena. Slovo ,verification” je dost nepochopitelné piekladano jako ,validace®, co vede k jiz zminénym
nesrovnalostem prace se zadanim.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledki zévéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

- Str. 43: Odstavec ,Zaneseni chyby do modelu” v kapitole 7 nevykazuje 2adné vysledky. Nepfinasi zadnou vahu procesu
hodnoceni a neposkytuje Zadné platné nebo uzZite¢né informace.

- Str. 43: Odstavec ,Pokus 0 namapovani na neexistujici tfidu nebo metodu v EXAMu” v kapitole 7 nepopisuje platnou
metodu hodnoceni.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pii obhajobé zavéreéné prdce pred komisi.

CilG prace bylo dosaZeno jen ¢astecné, jak bylo uvedeno vyse. Je vidét studentova odvedend prace na
implementaci, oviem zavéry jsou dost mélké nebo chybi vliibec. Prace tak plsobi nedokoncené. Zasadni chybu
prace pak vidim v zaménéni pojmu , verifikace” a ,validace”, které ¢ini celkové hodnoceni velmi tézce
uchopitelné.

PfedloZenou zavérecnou praci doporuuji, aby byla pfijata k obhajobé s tim, Ze doporuéuji komisi porovnat praci
s ostatnimi v oboru, zejména pak jeji rozsah. Praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dohfe.

Na autora prace mam nasledujici dotazy:
1. Jaky je Va3 podil na tvorbé a implementaci model( a programovacich krok( (v EXAM, UPPAAL a Taster)? Je vie Vase
plvodni prace?
2. Vysvétlete nedeterministickou odezvu v modelu Kessy a zmény aplikované na software Taster.

3. Nazakladé ¢eho student usuzuje, ze je metoda MBT vhodnd pro testovani? Veskera prace se zabyva pouze
implementaci a verifikaci modelu.

Datum: 3.6.2019 Podpis:
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