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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddani nesplneno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
Zadani bylo spInéno, ale minimalnim moznym zptsobem. Porovnani systém( pro automatickou konfiguraci je provedeno

s v

pékné, ale prakticka ¢ast je horsi a na konfiguraci RAID radic¢e nedoslo.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
2. Pisemna cast prace 50 (E)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Cast Realizace je piilis kratka. Zabyva se pouze instalaci Foreman serveru. Neni v ni nic o pfipravé instalace Linuxu a
Windows, ani o konfiguraci servert HPE a SuperMicro pro start ze sité, ackoli vim, Ze vSechny tyto ¢asti student fesil a
pravdépodobné je ma hotové.

Z formalniho hlediska je pozoruhodné, Ze seznam literatury je na zacatku prace a ne na konci jako obvykle, ale pfi hodnoceni
na néj stejné ¢asto koukam jako prvni, takZe je to uzitecné. Referenci neni mnoho, jsou mezi nimi hlavné manualy k pouzitym
nastrojim, nékolik standardl a dvé bakalarské prace. Jinak je prace po formalni strance v poradku.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 70 (C)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Prace nema obvyklé ptilohy, jako konfiguraéni soubory / recepty nebo kusy programu nutné k jeji replikaci. Nicméné v
datovém centru vskutku je instalace Foreman pfipravena jako demonstrace jeho schopnosti pro obsluhu a dokaze
nainstalovat alesponi Linux na oba pfipojené druhy server(. Windows je v dobé psani posudku v rozpracovaném stavu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 80 (B)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:
Datové centrum Jilhava je ma v soucasné dobé maly provoz, ale pokud by se to zménilo, tak jeho obsluha uvitda moznost
pouZit / opsat konfiguraci vytvofeného Foreman serveru. Konfiguraci RAID fadice si dofesi sami.

__ _

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,
3=priimérnd aktivita,
=slabsi, ale jesté dostatecnad aktivita,
5=nedostatecndad aktivita
Sb:
1=vybornd samostatnost,
2=velmi dobrd samostatnost,
3=priimérnd samostatnost,
4=slabsi, ale jeste dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Mdam pocit, Ze student nevénoval praci tolik ¢asu, kolik by si zaslouZzila, z ¢ehoZ plyne jeji nedokonceni v terminu. Konzultoval

spiSe malo, a mél jsem pocit, Ze by vice konzultaci pomohlo vyresit nékteré problémy, které bez nich resil dlouho.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 65 (D)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem &i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Text prace nepopisuje nékteré ¢asti dost dobie, nicméné pfi prezentaci jsme mohli vidét, Ze jsou hotové a vim, Ze na nich
student stravil nemalo ¢asu. Stejné ale hodnotim lehce podpriimérné za D.

Podpis vedouciho prace:



