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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Jedna se o prlimérné az méné narocné zadani.

Pozadavek schopnosti systému konfigurovat RAID radice nebyl splnén.

Z textu prace také neni jasné, zda byl splnén poZadavek konfigurace na serverech obou vyrobcll HPE i SuperMicro

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna cast prace 49 (F)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Co do rozsahu je prace hluboko pod doporucenym dolnim limitem 30 stran, po odecteni stran ¢. 1, 2, 4, 6, 10, 22 a 30 jsem
dosel k faktické délce jen 24 stran.

Uvedeni seznamu literatury na strandch 1 a 2 navic porusuje zavedené zvyklosti.

Podobnym formalnim nedostatkem je to, Ze elektronickd verze prace obsahuje zadani na formulafi Elekrotechnické fakulty.
V préci chybi popis komponenty Puppet, ktera je dale v feSeni pouZita. To sniZuje pochopitelnost textu.

Rovnéz postradam citace na podobné prace zabyvajici se nastroji pro instalaci a konfiguraci serverd - napf. google dotaz
"server provisioning tools" vrati alespon 5 obsahlych prehled( téchto nastroju.

V kapitolach 4.3 a 4.4. chybi jakakoli citace materidll, podle kterych autor prace postupoval, tézko tedy odlisit, zda je cely
postup dan instalacnim skriptem, navodem k poufziti nastroje, ¢i vznikl jako vysledek vlastniho vyzkumu autora.

Prace obsahuje i nékolik chyb a nepresnosti: jiz v kapitole 1 nespravné cituje ze zadani prace - Linux nebo Windows oproti
Linux a Windows.

Daéle pak je zavadéjici zdlGvodnéni nastaveni sluzby TFTP pouZitim protokoll http a https (str.26), na povazenou je i
pravopisnd chyba v predposlednim odstavci strany 29.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

v s

3. Nepisemna c¢ast, prilohy 70 (C)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouZité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:

Prakticka ¢ast prace jen ovéruje nasazeni existujiciho nastroje Foreman a popisuje jednotlivé kroky realizace.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 55(E)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
V préci jsem nenalezl nic, co by jakkoli rozsifovalo znamé vysledky. V kapitole 3 se jedna o soubor béZné dostupnych
informaci, v kapitole 4 pak o popis aplikace vice ¢i méné zdokumentovanych postupl nasazeni pouzité technologie.
Vysledkem prace tedy je jen zjisténi: ano, produkt Foreman lze pro dané operacni systémy pouZit.

Hodnotici kritérium: Zpiisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pri obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
Jak byste (nebo jak jste nasledné) vyresil v nastroji Foreman automatizaci konfigurace diskového pole v fadic¢i RAID ?
Nejedna se mi o podporu fadice pfi instalaci OS, ta je reSitelna doplnénim instalacniho média o prislusné ovladace, ale o
inicializaci zvolené sady RAID a vytvoreni logického disku na tomto radici.
Byl navrZzeny postup ovéren na serverech obou vyrobct HPE i SuperMicro ?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 60 (D)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Vzhledem k tomu, Ze se student vyporadal s hlavnimi body zadani, navrhuji i pfed vyse zminéné nedostatky hodnoceni D.
Posouzeni dostatecnosti rozsahu textu ponechdavam na komisi.

Podpis oponenta prace:



