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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Tvorba ucebniho textu patfi svym zpracovanim mezi narocnéjsi prace, protoze musi byt zohlednéno jak odborné, tak
didaktické hledisko.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace spliiuje zadani.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup povazuji za vhodny, protozZe spliiuje zakladni kritéria tvorby ucebniho textu.

Odborna troven C - dobie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka cast prace je kompilacniho charakteru, obsahuje zbytecné nékteré pasaze nepfrimo souvisejici s tématem, tj.
s tvorbou ucebniho textu. Naopak neobsahuje poZadavky na tvorbu ucebnich texta, ze kterych bylo nutné vyjit pro tuto
tvorbu. Prakticka ¢ast je primérné trobné.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni strance prace primérn3, je pouZivano spravné terminologie, typograficky mohl byt text vyraznéjsi.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

VyuZita dostupna odborna i didakticka literatura kromé literatury zabyvajici se pozadavky na tvorbu uéebnich textt.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vytvoreny text vyZaduje dalSi propracovani predevsim po metodické strance.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend bakalarska prace v rozsahu 58 stran (vytvoreny ucebni text je soucasti prace), bez pfilohy, je
rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou.

V teoretické casti se posluchacka zaméfila na problematiku praktického vyucovani z hlediska
pozadavkll na odborné zabezpeceni vyuky, ulitele odborného vycviku, pedagogickych dokumentl a
v neposledni fadé se vénovala kromé didaktickych zasad také vyukovym metoddm, predevsim
demonstraénim metoddm. Tato ¢ast je zpracovana prehledné, ma kompilaéni charakter. Autorka prace
zpracovala dostupnou didaktickou literaturu, postrddam literaturu zaméfenou na pozadavky na tvorbu
ucCebniho textu. Nékteré pasaze naopak nebylo nutné uvadét, resp. mohly byt zpracovany jen strucné (aby
nevznikl dojem ,,vaty“). Napf. pfiprava ucitele na vyucovaci jednotku véetné ukazky pfipravy na vyucovaci
den, byt zvolené téma je zaméreno na zkousku plecht, protoZe neobsahuje Zadny odkaz na vytvareny
ucebni text, nebo ¢ast 1.4 (s obsahlym vyctem odbornych znalosti absolventa) ¢i obsahly vyéet vyukovych
metod, kompetenci a dalSi pasaze. Naopak analyza uéebniho textu pro 3. r. ,zkousky tvarnosti za
studena“, ktery maji studenti k dispozici, méla byt provedena mnohem podrobnéji, aby bylo na zadkladé
didaktické analyzy uciva jasné formulovdno, na co autorkou vytvareny ucebni text navazuje a proc, co
dopliuje, co je zastaralé, viéem spocivd aktualizace atd. Aktudini je zarazeni teoretického pojeti
demonstracnich metod. Celd teoreticka ¢ast méla smérovat k jasné formulovanému vychodisku pro
vlastni tvorbu ucebniho textu (napft. cile, obsah, demonstrac¢ni metoda, na co se navazuje, predevsim
z hlediska pojmu a vztahl mezi nimi atd.). Tim by bylo vysvétleno, v ¢em spociva pfinos nového textu.

Prakticka ¢ast obsahuje text tykajici se tvaritelnosti a druh( zkousek tvarnosti za studena. Teoretické
Casti textu se opiraji o odbornou literaturu, k niz ale méla autorka prace zaujmout stanovisko. Nékteré
formulace jsou totiz zaloZeny na pojmech, o kterych neni jasno na zakladé chybéjici analyzy, zda je Zaci
znaji —napt. pojmy: termodynamické podminky, plasticka deformace, co je tvareci nastroj, vnitini vazebni
sily, Hookllv zadkon, mechanické napéti, mez kluzu, rychlost deformace, velikost deformace, druhy
deformace, Uhel ohybu, stav napjatosti, pomérna deformace, elementarni objem, které elektrické
vlastnosti atd.). Tim se nemohu ubranit dojmu, Ze text je dosti pro zaky formalni a mGze vést k verbalismu.
V Uvodu jednotlivych textll jsem predpokladal uvedeni motivace, bohuzel chybi. VSechny obrazky
zarazené v textu jsou prebirany z literatury, nejsou v dlsledku kopirovani pfilis kvalitni. Po strance
typografické postradam v textu nazorné vyznaceni dlleZitych pojmu, definic (napf. zkouska trubek
lemovanim) riznym typem pisma, rémovanim dulezZitych ¢asti, podbarvenim apod. Zarazeni tfi ikonek to
neresi.

Dotazy pro obhajobu:

1. Vcéem je vypracovany ucebni text oznaCovany za novy didakticko-odborny material odlisSny od
soucasnych ucebnic, co prinesl nového?

2. Jaké jsou moznosti Skol, aby zabezpecily materialni vybaveni pro demonstracni experimenty zamérené
na deformacni zkousky rtiznych materiala?

Po strance formalni ma prace primérnou podobu, je dodrzena spravna terminologie. Seznam literatury
neni sepsan podle doporucovanych vzord.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném C - dobre.
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