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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Prace se zabyva doporucovanim prispévkd v rdmci webu FIT CVUT. Autor analyzoval stavajici stav systému (postaveny na
CMS Drupal), uzivatelské potreby a technologie. Poté navrhl feseni doporucovani prispévkl na zakladé modelu
personalizovaného PageRanku, které implementoval jako modul do Drupalu. V rdmci implementace a s ohledem na
doporucovani pomoci PageRanku autor zvolil grafovou databazi Neo4j a dotazy v jazyce Cypher. Implementovany modul byl
otestovan a odladén na lokalni instalaci fakultniho webu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

7 v

2. Pisemna ¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda véechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda pfedloZena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:
Pisemna Cast prace je zpracovdna peclivé, déleni na kapitoly je standardni a text srozumitelny.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
3. Nepisemna cast, prilohy 80 (B)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentadr:

Na priloZzeném USB je vedle soubort diplomové prace také adresar se zdrojovymi kédy k doporuc¢ovacimu modulu
(konfiguracni soubory a skripty). Rozsah kddu je pomérné maly.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 85 (B)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Student navrhl a implementoval modul pro doporucovani prispévkd na fakultnim webu FIT, coz je jisté prinosem v procesu
evoluce webu FIT. Na druhou stranu zvoleny model personalizovaného PageRanku zohlednuje pouze grafové vztahy mezi
prispévky (¢lanky), coZ je informace jiz nativné poskytovana samotnou strukturou webu. Model grafu sice uvaZuje vice typQ
hran, nicméné vSechny tyto hrany se predpokladaji jako manualné zanesené operatorem (resp. adminem). Zcela chybi
doporucovani na zakladé porovnavani obsahu nebo dokonce kolaborativniho filtrovani (na zakladé podobnosti chovani vice
uzivateld). Dlvodem k tomuto konzervativhimu pfistupu byla pravdépodobné snaha o zajiéténi maximalni konzistence -
doporucovat se budou hlavné pfispévky v topologicky blizkém okoli (potomci/rodi¢e stranky), coz se ale da implementovat
uz ted pravé proto, Ze tato explicitni informace uz v systému je. Jinymi slovy, doporucovaci neuvazuje Zzadnou novou hranu
na zakladé napf. fulltextové podobnosti, ackoliv v databdazovém modelu tato moZnost je (hrana typu souvislost).

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét p¥i obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otadzky:

1. Proc se v doporucovacim modulu nezrealizovalo content-based anebo kolaborativni filtrovani?

2.V sekci 3.3.3. Transformace grafu pro PageRank se piSe, Ze z divodu prochazeni grafu obéma sméry se orientovany graf
dezorientoval (ke kazdé orientované hrané se pridala opacnad). To ale zcela popira princip PageRanku, ktery praveé rozliSuje
uzly, na které se hojné referencuje od téch, na které se nereferencuje. Prosim vysvétlete legitimitu této transformace.

__

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 85 (B)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Student navrhl, implementoval a otestoval modul pro doporucovani prispévkd na fakultnim webu FIT CVUT. A¢koliv mam
vySe zminéné vyhrady, doporucuji praci k obhajobé.

Podpis oponenta prace:



